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Kigali, le 27 novembre 1982, ;

N° 17/01/ 1839 /82

Son Excellence Monsieur le Président
de. la République Rwandaise

KIGALT
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e

Exeellence Monsieur le Président,

Wy - Jlai.1'honneur de transmettre a Votre
Fxcellence le rapport de la délégation rwandaise que j'ai dirigée aux
' négociations de GABIRO sur le probleéme des réfugiés venus d'Uganda. Ce
: rapport détaille et compléte celul que jlai fait verbalement 3 Votre
‘Excellence, le lendemain du retour de 15 délégation.

W IR 11 m'a semblé important, pour faire sai-
sir Jtambiance dans laquelle se sont déroulées les négociations, et afin
de‘lajsser aux négociateurs futurs les informations les plus complétes,

. - ) de dvesser les compte-rendu les plus exhaustifs possible de tous les

M i ‘déb@ﬁégﬂﬁ'ést ce qui explique le retard relatif du présent rapport, que

jéiPﬁigggﬁtre Excellence de bien vouleir excuser.

Sazz me e

T - Les compte-rendu des travaux, le commu-
‘niqué conjoint signé & 1'issue des négociations, ainsi que certains

documents de travail et de référence, constituent les annexes.

' Veuillez agréer, Excellence Monsieur
1e Président de la République, 1l'assurance de ma plus haute considéram
tion.

/.\\

2i'res Sociales
Communautaire,

Le Ministre des Af
| et du Développeme
GATABAZT

Copie pour information & ¢

-~ Monsieur le Ministre
(TouUs) ARGE o




RAPPORT DE LA DBLLG’TION R”AND“154 AUX | NLGOCIATIONS
DE GABIRO SUR LE PROBLEME D3 REFUGIES ( du 22 au 27
octobre 1982).

1. Origine des négociations

Rl

1.2,

1.3.

 Félicien,

1.4.

Le 2 octabre 1982 des centaines de personnes venant de 1'Uganda

ont traverse la frontidre rwandaise et ont demandé asile au Rwanda.

Elles ont informé les autorités fr ntalitres qu'elles étaient chas-
avec l'appui et

sdes. de leurs propriétés par des groupes organisés,
des Districts de MBARARA et

1'encouragement des autoritis locales
& de mort si elles ne

de BUSHENYI en Uganda, et gqui les avaient menacé
rentraient pas chez elles au Rwanda. Ces personnes étaient en effet

d'expression rwandaise.

Dans les jours qui suivirent, le nombre de ces réfugiés ne cessa de

croftre. Le 7 octobre, ils dtaient.ddja 3.000, Cing Jours plus tard,
le 12 octobre, ils gtalent preés de 15.000. Au moment des négocia-
tions,: ils. etalent plua de 40.000 dénombrés, sans compter ceux gqui
avalent eehsppé au eontrdle, et qui s'étaient infiltrés dans la
populatlon.frontallere, et méme a 1ltintérieur du pays.

Au551t6t que le Gouvernenent Rwandais fut informé de cette situa-
tlon, 11 entreprlt des démarches diplomatiques aupres du Gouverne-
ment ugandais pour s'enquérir de sa position et chercher avec lui
les voies et moyens de mettre fin 3 cet exode. C'est ainsi que

le 12 octobre une mission dirigée par le Ministre des Affaires
Sociales et du Développement Communautaire, le Militant GATABAZI
fut dépéchée auprés du Président OBOTE. Le Chef de la

mission était porteur d'un message personnel du Président HABYARI-

MANA qui informait son Colldgue de la situation, s 'enquérait aupres

de lui de ses causes profondes, et proposait une rencontre au somnet

4 Kampala le 14 octobre.

Les résultats de cette mission ne furent pas satisfaisants.

En effet elle ne put &tre regue par le Président OBOTE qui était
convalescent,et-c'est au Premier Ministre, Monsieur OTEMA ALIMADT
que le message fut remis. Les informations officielles donné¢es par
ce dernier a la mission indiquaient que le Gouvernement'ugandais
avait &été mis au courant tardivement par la presse internationale,
etr avait dépéché sur les lieux une mission composée de 2 ministres.
Cette mission n'étant pas encore re sntrée pour faire rapport, le
Gouvernement ugandais, aux dires du Premier Ministre, ignorait les

causes de cet exode, et qu'il n'était donc pas en mesure de 1l‘'arréter.
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 La rencontre au sommet proposée pour le 14 octobre ne put avoir
lieu, le Gouvernement ugandais ayant répondu que le Président OBOTE

?

pour des raisons de santl, ne pouvait pas recevoir en personne son
Collégue. ' :

-
1.5, Mais les démarches du Gouvernement Rwandais ne s'arré&térent pas
pour autant. Le Président de la République Rwandaise décida en effet
de rencontrer le Vice-Président ugandais, Monsieur Paul MWANGA, ‘en

marge du Sommet de 1'0,B.X. (Orzanisation pour 1'aménagement du
Bassin de 1'Akagera) qui se tenait au cours du méme mois & ARUSHA,
Ail'issue de cette rencontre, les deux Hommes d'Etat déciderent de
la création d'une Commission mixte qui devait se réunir avant le 21
octobre en vue d'examiner toutes les données' du probléme, et de' pro-
poser aux deux Gouvernements les mesures appropriées. C'est dans le
cadre de la premiere réunion de cette commission que se sont dérou-
lées les négociations faisant 1l'objet du présent rapport.

2. Objet des négociations

2.1, Pour la délégation rwandaise et conformément a 1a miSSﬁ@g;%aniée‘é
la Commission par le Président HABYARIMANA et le Vice—?fésideﬁt
MWANGA, les deux délégations devaient trouver un accord_sgr i'arrét
de 1l'afflux de nouveaux réfugiés, et sur le sort a réserver & ceux
qui avaient déja traversé la frontiere. Au cours des‘négoCiafions,
des divergences importantes diviscérent les deux délégations sur ce
point, car la délégation ugandaise prétendait que la Commission
avait été créée pour étudier le probléme des réfugiés rwandais en
Uganda, Elle n'avait donc pas & s'occuper de ceux qui ont déja regag-
né leur pays et pour lesquecls il appartenait au seul Gouvernement
Rwandais de trouver une solution, D'autre part, la délégation ugandai-
se considérait que seuls les réfugiés rwandais avaient fui vers le
Rwanda, et'qu'il n'était donc pas question de parler de ressortis-
sants rwandais non réfugiés, el encore moins de citoyens ugandais
qui seraient dans le groupe actuel de réfugiés. Finalement, aprés des
discussions trés laborieuses, la dé¢légation rwandaise obtint gain
de cause.

2.2, La délégation rwandaise avait pour instruction :

2.2.1.d'insister sur la nécessité d'arréter 1l'afflux de nouveaux réfugiés.
I1 était en effet impensable que les deux pays acceptent d'entamer
les négociations sans qu'une accalmie se manifeste. D'autre part,
les services rwandais d'accueil étaient débordés, et ne pouvaient
établir un programme valable d'intervention, tant que leé réfugiés

continuaient a arriver en grand nombre. Enfin l'arrét de 1l'exode
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constituait un gage de la volontZ du Gouvernement ugandais de trou= 3
ver une solution satisfaisante. Compte tenu de tout cela et du fait(;uéf"
1'arrét de 1l'exode avait $té demandé dés le dibut des événements

par le Président de la République en personne, la délégation rwandai-

se ne devait en aucun cas faire une concession sur ce point, ——
e

2.2.2.de proposer le rapatriement de tous les réfugidés déja arrivés au
Rwanda., Pour cela, la déligation rwandaise devait avancer les argu=
ments suivants, basés sur les 3 catégories de réfugiés :
(i) Ceux qui ne sont pas ressortissants rwandais n'avaient aucune
raison de fuir leur pays, pulsque la version officielle explique

D o

que seuls les réfugiés rwandais, ayant refusé de réintégrer
les camps, ont priéféré rentrer. Cette catégorie devrait donc
pouvoir &tre rapatriée sans probléme.

(ii)Les ressortissants rwandais non réfugiés qui veulent retourner
en Uganda devraient obtenir gain de cause, puisque comme les
ugandais, dls n'étaient pas concernés par la mesure d'interne-
ment dansﬁiggfcamps,Aet que, ayant travaillé une grande partie
de feur vie pour le développement de 1l'Uganda, ce pays est

'devgﬁﬁkﬁraﬁiquement la seule patrie qu'ils connaissent. Comme
-.'le‘Géqvéﬁnement ugandais ne leur reproche rien sur le plan po-

litique, qu'ils sont respectueux de la loi et des institutions

 ugahdaises, 1tUganda devrait les réintégrer dans leurs biens.,

(iii) Les réfugids rwandais qui se retrouvent dans le groupe actuel
sont rentrés illégalement. En effet, les conventions internatio-
nales et la ldgislation rwandaise en matidre de réfugiés prévoient
que les réfugiés ne peuvent &tre rapatriés que librement et indi-
vidpellement,: gur jeur propre demande, et aprés l'accord du pays
d'origine. Ces dispositions n'ayant pas &té respectées, 1l'Uganda,
qui a adhéré aux conventions internationales en la matiere, doit
les reprendre et les garder dans des camps, comme le prévoit sa
propre législation, jusqu'd ce que chacun ait obtenu individuel-
lement un accord de rapatriement, ou qu'éventuellement, si 1'Uga~
nda le souhaite, un accord intervienne entre les deux pays pour

leur rapatriement collectif.

3. Déroulement des négociations
3.1, Afin de parvenir a convaincre la délégation ugandaise d'accepter les
propositions énoncées ciwdessus,la délégation rwandaise a centré les

négociations sur trois questions fondamentales :
3.1.1.Les personnes qui se sont réfugiées au Rwanda ces derniers temps
sont-elles venues librement et volontairement ou ont-elles été expul-
sées et pour quelles raisons? La réponse A cette question était trés:
importante, car si comme 1l'affirmait la version officielle ugandaise,
ces personnes avaient choisi librement et volontairement de quitter,
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1'Uganda pour s'installer au Rwanda, il était trés difficile de

demander a 1l'Uganda d'entraver leurs mouvements, et encore moins
de les rapatrier en Uganda, car ce serait contre leur gré.

3.1.2. Qu'a fait le Gouvernement ugandais pour mettre fin aux causes de
éet exode? La réponse a cette question a également son importance
dans l'argumentation de la déligation rwandaise. En effet, ou
bien la déldégation ugandaise avouait que son Gouvernement n'avait
rien entrepris pour maftriser la situation et que de ce fait il
était soit lui-méme & 1l'origine des incidents, soit complice de
ceux qui les avaient provoqués, ou bien elle-admewsalt que son
Gouvernement avait été pris au dépourvu et n'avait pas eu le temps
de réagir pour empé&cher ce qui s'est passé. Dans ce cas, la délé-
gation rwandaise pouvait avancer, meintensnt que le Gouvernenent.
ugandais 6tait. au oourant de la:situation; que plus rien ne pouvait
s'opposer a ce qu'il intervienne énergiquement et efficaéement.

e '“
3.1.3. Quelle est la nationalité des fugitifs? Si lahdelcgatlon rwandai-

se parvenait a prouver qu'il ne s'agit pas uniquemea$~gps réfu-
giés rwandais, mais qu'il y a également des resso~l‘ krw'
ndais non réfugiés et des citoyens ugandais d’exbﬁegg- ;Pwandal-
se ou autre, elle aura sérieusement ébranlé le sYBtéme dé deﬁen-‘
se de la délégation ugandaise qui répétait a qui ﬁ@ula t l‘entenH

dre qu'il nt'y avait que les rc Luglos rwandais qui avalent des
raisons de fuir 1'Uganda.

3.2. Dés l'ouverture des négociations proprement dites, aprés la

séance d'ouverture qui a été consacrée aux déclarations des deux
chefs de délé gation, le chef de la délégation rwandaise a d'emblée
orienté les débats sur la Iére question. A la lumiére des échanges
de vue 3 ce sujet & travers tous les débats, les deux délégations
ne sont jamais parvenues a s'entendre la-dessus.

3.2.1. La délégation ugandaise a maintenu la version officielle de son
Gouvernement selon laquelle les réfugiés actuels ont choisi libre-
ment et volontairement d'entrer au Rwanda, suite & des difficul=
tés de cohabitation avec la population qu'ils avaient eux-mémes
provoquées et du fait que le Gouvernement rwandais n'avait Jjamais
voulu répondre a leurs demantes de-rapatriement volontaire.

Selon la d¢élégation ugandaise, il n'y a Jjamais eu de groupes
organisés qui auraient menacé ces personnes, et les quelques
maisons brflées l'ont été soit par les fugitifs eux-mémes pour ne
pas les laisser aux mains de la population, soit par cette dernie-
re, mais apfés le départ des fugitifs. De la sorte, la délégation
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ugandaigse a nié toute responsabilité de son Gouvernemeny des

autorités locales et m@me de la population des régions concernées,
et 1'a rejetée sur les seuls réfugiés.

3,2,2, La délégation rwandaise a démontré eomme suit la faiblesse de la
version ugandaise :

(i) Les témoignages des rdéfugiés ewx-mémes confirment, a 1l'unani-
mité, gu'ils ont &té chassés vers le Rwanda par les Jeunes du
Parti UPC qui les ont menocés, pillés et molestés sur instruc-
tion et avec l'appui des autoritis locales et régionales
(dépurkds et Ministres originaires de la région).

(ii)Les circonstances dans lesquelles ces réfugiés sont arrivés au

‘ Rwanda étayent la vraissemblance de leurs témoignages. En effet,
leur arrivée massive et précipitée dément qu'ils se soient pré-

parés, car. ils n'ont presque rien amené¢ avec eux, sauf les

'éleveurs qui ont pu faire;passer a temps une partie de leur

bétaily Enfin il est invraissemblable de prétendre qu'ils

_alent brﬁie eux-mémes leurs maisons; quant & celles brilées

'Z' leur départ, cela ne tient pas debout non plus, pulsqu'
¢J4de 1es brﬂler 1la populatlon aurait pu les rucuperer

: organigus pour forcer les gens a partir.

(il;) 1E ? a une contradiction dans la version ugandaise. En effet,
L tantst il est affirmé que les réfugiés sont partis parce qu'ils
refusaient de réintégrer les camps institués comme nouvelle

politiqae du Gouvernement ugandais, tantdt il est dit que ces

camps ont été crédés comme solution de rechange pour les réfu-
giés chassés par la population.

(iv)L'affirmation que les réfugids ont décidé unilatéralement de
rentrer au Rwanda parce que le Gouvernement Rwandais n'avait
jamais voulu répondre a leurs demandes de rapatriement;volon-

| taire ne peut pas &tre soutenue. En effet, depuis.plus de 20

ans, l'Ambassade du Rwanda & Kampala n'a enregistré que 163

demandes, et ce depuis le mois d'aolt dernier. La délégation

ugandaise avancait plutdt le chiffre de 600 demandes. Méme,

ce chiffre ugandais ° est.illusoire quand on se rappélle qu!

il y a prés de 95.000 réfugiés Rwandais en Uganda (c'est la dé-

légation ugandaise qui a donné cet effectif). Il est donc clair

que la majorité décrasante des réfugiés rwandais n'a jamais
exprimé le souhait d'é&tre rapatrié.

3.2,3. Malgré la pertinence de 1l'argumentation rwandaise, son homologue

est restée sur sa position, sans doute parce que toute concession

Ve

sur cette question aurait créé une bréghe dans son systéme d'argu-
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3.3.2. La délégation rwandaise a fait valoir les argunent

..6:.

nentation sur dtautres points. :

Toutefois; au cours des entretiens confidentiels entre les deux
chefs de délégation, la partie ugandaise a reconnu que les réfugiéh
avaient réellement été chassés par des groupes organisés, avec
1'encouragenent et peut=dtre néne 1'inpulsion des autorités loca=
les.

3.3. Concernant la 2e question, les positions des 2 délégations se sont

dégagées comme suit

3.3.1., La délégation ugandaise a d'abord soutenu que son Gouvernement

n'avait été informé des incidents qu'avec beaucoup de retard, de

sorte qu'il n'avait pas ¢té en mesure d'empé&cher l'exode. Lorsque

la délégation rwandaise lui a fait remarquer que méme depuis qu'il
était au courant il n'a rien fait puisque les réfugiés continuaient

& "affluer, elle a répondu qu'en effet son Gouvernenent ne pouvait
s'appuyer sur aucun texte légMational ou 1nternationa1 pour empécher
des réfugiés de rentrer librenent et volontal#hment chez eux. Ctelit-
été, selon elle, une atteinte grave aux. droits de - lfhomme'

¥

aux paragraphes 3.2.2. ci-dessus pour nontrer quefl b
ugandais était fondé d'agir, puisqu'il ne s! aglssqit pas ﬁ}un

. &2 0
mouvenent libre et volontaire. o

D'autre part, méme si cela était le cas, les conventioné}ep m&tiére
de réfugiés ne permettent pas au pays d'asile d'autoriser le retour
des réfugiés dans leur pays d'origine, sans le consentement de ce
dernier, Enfin méme en se référant 3 la législation ugandaise,cet
‘exode est irrégulier, car les personnes qui le composent n'ont pas
rempli les formalités d'émigration et de douane.

3.3.3. Au cours des entretiens confidentiels, le chef de la délégation

ugandalilse a laissé entendre que son Gouvernement n'avait rien fait
pour empé@cher ce qui stest passé, non pas parce qu'il était convain-
cu du caractére libre et volontaire de 1'exode, mais parce que cette
‘initiative de la population (?) venait 3 point nommé et lui permet-
tait. de réaliser sa politique. En effet, ou bien ce qu'il appelle
les réfugiés et qu'il accuse d'avoir renforcé le pouvoir d'AMIN,
acceptaient de rdéintégrer les camps, ou bien ils s'en allaient et

il en était débarrassé.

3.4, Au sujet de la 3éme question qui a donné lieu A des discussions

parfois passionnées, les deux délégations se sont départagées comme
sult ¢
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¢ Pour la delegation ugandaise, l'exode actuel n'est composé que de

réefugiés rwandais. En effet, aucun citoyen ugzandais n'aurait de

raison de fuir actuelleuent son pays, alors qu'au contraire, on

assiste a un retour massif des réfugiés ugandais qui avaient fui

le régime d'AMIN. Quant aux ressortissants rwandais non réfugiés qui
vivent en Uganda, ils sont protégés par les lois au méme titre que
les autres étrangers, et pritendre qu'ils auraient fait 1'objet de

mesures vexatoires serait une accusation grave et non fondée de

xénophobie & leur égal,

3.4.2, La délégation Mvandaisc a au contraire soutenu que parmi les réfu=-
giés actuels on dénombrait quelques citoyens rwandais non réfugiés
# et des citoyens ugandais d'expression rwandaise. Elle a fait valoir
a l'appui de cefte thése les arguments suivants : '
' (i) certains réfugiés portent sur eux des documents qui prouvent

leur imstallation en Uganda avant 1959, date & lagquelle les
premiers péfugidés rwandais sont arrivés en Uganda. La délégation
. rwandalse g méme montré 4 son homologue quelques unes de ces
"1n_1piebes saisies sur les réfugids, et datées de 1945,
.;(11)1& majorlto des ré¢fugids déclarent eux-mémes qu'ils n'ont Jjamais
Connu-d'autre patrie que 1'Uganda, et qu'ils sont disposés a
y retourner,

(111) certalns réfugiés ont des passeports ugandais,

(1v)ld région d'ol sont venus ces réfugiés a fait partie du Rwanda
pendant 231 ans. Ce n'est qu'en 1916 qu'elle a ¢té annexde A
1'Uganda sur décision unilatérale des autorités Coloniales. En
entérinant cette ddcision par son adhésion & 1la Charte de' 1'0QUA,
1'Uganda a conféré d'office la nationalitd ugandaise aux habi-
tants de cette rdgion qui sont donc devenus des ugandais, bien
qu'ils soient dbrigine rwandaise, et par'conséquent d'expres-
sion rwandaise, |

(v) étant donné que les réfugiés rwandais arrivés dans cette région
a diverses époques n'ont pas tous été enregistrés(clest 1la délé-
gation ugandaise qui a donné cette indication) et que ceux qui
étaient antérieurement dans les camps en sont sortis et se
sont mélés a la population avec l'accord du Gouvernement ugan-

b dais de 1'époque, il est actuellement impossible de déterminer
avec précision qui est réfugié et qui ne 1'est pas. I1 est donc
possible et méme certain que les organisateurs des expulsions
n'ont pas fait la distinction entre les réfugiés, les émigrants
rwandais et les ugandais d'expression rwandaise, mais qu'ils les
ont tous chassés pour st assurer qu'aucun réfugié ne resterait
dans la région.
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3.4.3, La délégation ugandaise,

- Bl

toul en maintenant sa position de pri
cipe, a fini par admettre 1la pPossibilité qu'il y ait d'autres
personnes que les réfugids

rwandais. I1 a été convenu que l1l'effec-
tif de chaque catégorie

sera diterminé aprés leur 1dentlflcatlon.

Syntheése des résultats

Le débat général en plénidre sur les

étendu sur 2 jours du 22 au 23 octobre. La journé

3 questions ci-dessus s'est

a la rédaction du rapport et aux entretiens confidentiels entre les

2 chefs de délégations sur les némes questions. Le comitd de rédaction
n'ayant pas pu se mettre d'accord sur un texte‘b.mmun*—ies chefs de
délégation ont repris leurs consultations au cours de la Journée du 25.
Aprés plusiéurs propositions et contreuprop051tlons, i1ls ont mis au
point un document de travail sur la base duquel ‘serait élaboré un
communiqué conjoint. Ce document a été discutd au cours de la journée
du 26, et un communiqué conjoint a été adopté le soir de la méme
Journée. Il contient les points sur lesquels la Commission mixte s'est
mise dtaccord, et qu'on peut résumer comme suit

4.1,

4.2.

4.3,

LI"#.

4050

4.6,

=

Bien que ce soit en des termes assez vagues, 1a deleg&ﬁaan ugandalse
s'est engagée 3 ce que son Gouvernenent prendra les” mesures appro—
priées pour arréter 1'afflux de nouveaux réfugiés et a respectér :
dans l'avenir sa propre législation et les conventions Lnternatlona—
les en matiére de rapatriement des réfugiés.

La délégation ugandaise a reconnu la nécessité d'identifier les

réfugiés déja arrivés en vue de déterminer leur nationalité.
La délégation rwandaise s'est engagée a ce que son Gouvernenment
réintégre ceux qui auront &té reconnus comme ses ressortissants.

La délégation ugandaisc a promis que son Gouvernement examinera la

possibilité d'indemniser les biens des ressortissants rwandais qui
seront réintégrés au Rwanda.

La délégation ugandaise a refusé d'accepter que les citoyens ugandals

soient réintégrés dans leur pays. Ceux-ci seront considérés comme

des réfugiés ugandais au Rwanda, et le Gouvernement ugandais s'enga=

ge a exanminer leurs demandes de rapatriement volontaire.

Les deux délégations ont recomiandd aux deux Gouvernements de pour-

sulvre les négociations bilatérales en vue de régler définitivement
le sort des ressortissants rwandais vivant en Uganda,

Eile..

e du 24 a été consacrée
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.onclusions et recommandations

.Responsabilité du Gouvernenent ugandais
Bien gqu'il soit difficile d'affirmer que les ¢événements actuels ont.

été voulus et planifiés par le Gouvernement ugandais en: tant que tel,
il est manifeste que sa responsabilité ne peut pas &tre éludée.

En effet :

(1) I1 est irréfutable que les autorités locales, certains députés de

la région et certains Ministres originaires de la région ont pro-
voqué et encouragé les rdéactions hostiles de la population,
(ii)Une foigainﬁg;;éﬁ'le Gouverncuent ugandais n'a rien fait pour
maitriser la situation. Il a laissé faire, 7
(iii)Au cours des négociations et a travers les informations officiel=-
les diffusées par le Gouvernement ugandais, celui-ci a essayé de
Justifier le bien-fondé de ce qui s'est passé. I1 a donc couvert
les responsables au lieu de les désavouer.
En COHClUSlOﬂ, %out s'est pass¢ conne $i,dans 1'hypothése ol le Gou-
vernement ugandals ‘aurait ébé mis devant le fait accompli, il avait

proflte gﬁ;l'occas,on que lui offrait cette initiative pour régler un

N
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o 1 2 Le GouVGrnementsugandals affirme sans aucune preuve que l'exode actuel
est constltuégunlquement de réfugiés rwandais. I1 existe cependant des
prcsomptlons matefielleu et historiques suffisantes pour conclure que
méme dans l'hypotheoe ol initialement ~ dans l'esprit de ses auteurs |
le mouvement était dirigé contre les réfugiés, il s'est étendu a toute
personne d'expression rwandaise dans la région.

5.3.Les ressortissants rwandais vivant dans cette région, particulidrement
les réfugiés, ont une grande part de responsabilité dans ce qui s'est
passé. En effet, il leur est reproché d'avoir suscité 1l'aversion des
communautés locales, par leur comportement arrogant et hautain, et a
cause de leurs manoeuvres d'intrigues et les activités frauduleuses.,
De plus, au lieu de se tenir intelligemment & 1'dcart de la politique,
ils se sont compromis avec le rdgime d'Idi AMIN, et ils se sont rangés
dans les partis d'opposition au rdégime actuel.

5.4.La délégation rwandaise recommande au Gouvernement .

5.4.1.D'adopter et de maintenir une attitude ferme face 4 cette situation
afin de décourager toute tentative ultdérieure, de 1'Uganda ou
d'autres pays, de se livrer & ce genre d'expulsions massives des
personnes d'expression rwandaise vers notre pays. Certes, la tenta-
tion peut &tre trop forte de céder & un élan humanitaire d'autant
plus puissant que des liens historiques et méme de parenté nous
unissent a ces personnes. Mais force est de constater que leur
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retour massif a la mere-patrie ne constitue pas pour’elleS{une
solution, et qu'elles doivent prendre leurs dispositions pour
- rester dans leur nouvelle patrie.

5.4.2,D'adopter une attitude trés prudente dans la reconnaissance comme i
rwandais d'une partie de ceux gqui ont fui. En effet, 1l'opération i
actuelle pourrait constituer un test pour l'avenir. Le Gouvernement ]
devrait donc exclure la possibilité d'installer ces réfugiés dans
de nouvelles terres, mais n'accepter que ceux qui peuvent IecCevoir
une propriété fonciére de leurs ‘familles res]li~s au Rwanda.

e e

5.4.3.De maintenir et de rappeler par les moyens appropriés la proposi-=
tion de rencontre au Sommet des deux Chefs d'Etat. En effet, 1'Uganda 2
n'a peut-étre pas dit son dernier mot en ce qui concerne le rapatrie-
ment de ses ressortissants. M&me si, pour des raisons compréhensib- i
les, ils ne peuvent pas &tre réintégrés dans la pégion d'ou ils
ont été chassés, il ne serait pas impossible qu'&nl'occasion d'une
négociation au plus haut niveau, le Gouvernement ugandals accepte
de les installer dans une autre rdégion agrldéﬁe ou’ 151

5.4.4.,De préparer sérieusement les négociations globaleals‘:f' OF;
ressortissants rwandais vivant en Uganda. De l'aw%ﬁ de la delega—
tion, 1l'objectif de ces ndégociations du c8té rwandais devxait étre
d'arriver 4 un accord d'établisscnent ou micux de naturalisation.
Certes, ces négociations ne seront pas faciles surtout dans le
contexte actuel, et eu égard aux réalités politiques ugandaises du
moment, Mais la délégation pense que nous n'avons guére le choix,

" puisque le cdté ugandais nous reproche de n'avoir Jjamais formulé
clairement cette proposition. De plus, il y a lieu d'espérer qu'aus=-
si longtemps que dureront ces négociations, les événements pareils
A ceux que nous vivons seraient évités. Enfin ces négociations
correspondent a la politique clairement définie dans le discours
de Son Excellence le Président de la République a 1l'occasion du
20e anniversaire de 1'Independance nationale.

5.4,5.De maintenir en éveil 1l'opinion internationale afin qu'elle continue
.4 exercer les pressions sur 1'Uganda, et nous aide peut-&tre & trou-
ver un nouveau pays d'accueil pour les réfugiés que 1l'Uganda refu-
sera de rapatrier.

5.4.6.D'adopter une attitude moins passive vis-a-vis des ressortissants
rwandais vivant a 1l'étranger.Certes, il convient d'é&tre prudent
pour ne pas susciter parmi eux un chauvinisme qui leur serait pré«

Judiciable et compromettrait 1'objectif de leur intégration. Mais
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précisément, étant donné que un comportement imprudent de leur
part conduirait au méme résultat, et se répercuterait sur notre
propre sécurité comme le prouvent les événements actuels, il
semble que le miecux serait de suivre de plus prés leurs activités
et de leur suggérer 1la meilleure attitude a adopter pour ne pas
s'aliéner la sympathie des Gouvernements des pays qui les héber-
gent.
g . af
Kigali, le 22 novembre 1982,
Pélicien GATABAZI
;ﬁ. Ministre des Affaires|Sociales et
! ‘ du Développement Comm{pautaire,

. I/}
L Chef de la Délégation i
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: Liste des délégués

Délégation Rwandaise

1. S.E. Monsieur Félicien GATABAZI, Ministre des Affaires
Sociales et du Développement Communautaire j;

2. Monsieur Joseph NSENGIYUMVA, Secrétaire Général au

Ministére des Affaires Etrangeres et de la Coopération ;

3. Monsieur Probtais ZIGIRANYTIRAZO, Préfet de Préfecture RUHENGERI ; |

4. lMonsieur I AZESA, Préfet de Préfecture BYUMBA ;

5. Monsieur AMWAY‘* ZU, Ambassadeur de la képublique:
Rwandaise & Kampala ;

6. Lieutenant-Colonel BAGOSORA, Officier du Ministere de la

Défense Natlonale :
7. Monsieur Boniface NYABYENDA, Directeur Général des Affaires

Sociales j

8. Docteur Antoine NDEGEYA, Directeur Général de 1l'Elevage au
fM1nlstere de 1! Aérlculture et de 1'Elevage ;

9;@00§man&anVﬁfi Q:_5.D1recteur de 1'Imm1gratlon et Emigration ;
10.fM0n31eur Taustin KANYAITTBWA, Directeur & la Présidence
;;de 1a Recqb&ique §
11.LWongieur Jean Bosco LIBERA, Chef de Division au Ministeére
des Affaires Etrangéres et de la Coopération ;
12. Deux Interprétes:
~ lMonsieur NDAGIJIFANA [Michel
- Monsieur NKULIKIYINKA Aloys ;
13. Monsieur SENTAMA Aloys, Secrétaire-Dactylographe au MINAFFET,

2. Délégation Ugandaise

- Son Excellence lMongsieur Wilson OKWENJE, Ministre de la Fonction
Publique et des Affaires du Cabinet (Chef de 1la Délégation)

- Son Excellence lMonsieur le Colonel William OMARTA, Ministre
d'Etat pour les Affaires Intérieures

- Son Excellence lMonsieur Olanya OLENGE, Vice-Ministre chargé de
la Culture et du Développement Commumautaire

~ Son Excellence Monsieur A.G. BAZANYAMASO, Ambassadeur de 1' ‘
Ouganda au Rwanda

‘ - Monsieur C. NYAKIMWE, Secrétaire Général au  inistére de la

Coopération Régionale.
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Monsieur OKOT, Fonctionnaire au Mi.istére de la Culture
et du Développement Commuanauntaire

Monsieur OMODING, Fonctionnaire su !iinistére de la Culture

et du Développement Communautaire

Madame TALIWAKU Directeur-Adjoint eu Ministére des Affaires
Etrangéres (Département des Affaircs de 1'Afrique et du lMoyen

Orient) 7
Monsieur le Préfet de Préfecture de KABALE ;
je e " " de RUKUNGILI |
L i n . de BUSHENYI
g : : de MBARARA
Le Commandant de la Police en Préfecture de MBARARA
lionsieur F.J. BYOMERE, 2e Secrétaire d'Ambassade de
1'Uganda & Kigali 5 ‘ M
{ ; ! 8 o
1 Fonctionnaire chargé de 1'Informstion % : ik $

1 Secrétaire

6 Chauffeurs

2 Garde-corps f‘~§
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ANNEXE 2 ¢ CO/PTE RENDU ANALYTIQUE DS TRAVAUX

.
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1. PROCEDURE DES TRAVAUX

1242,

1.1, La délégation Ugandaise est arrivée a GABIRO jeudi le 21 octobre

1982 & 21H30'., Elle a aussit8t été accueillie par tous les |
membres de la délégation rwandaise, arrivés dans l'apres-midi

du méme Jjour.

1.2, Aprés 1l'accueil et l'installation et avant le diner offert par

la délégation rwandaise, il s'est tenu, & 1l'initiative du Chef

de la délégation rwandaise, une réunion des Chefs de_délégation
assistés de leurs plus proches collaborateurs, en vue de'fixer

le programme du lendemain, ot d'arré&ter les procédures de travail. -
Le Chef de la délégation rwandaise a avancé les propositions
suivantes : :

1.2.1. Que les deux délégations,avant de commencer les discussions,

fassent une visite de travail du camp de Kanyinya, situé a moins
d'une demi-heure de GABIRO. Le motif de cette visite, dans

o 1'idée de la délégation rwandaise, était de donner & la délégation

_Ugéndaise 1'opportunité de constater elle-m&me la réalité des
.conditions matérielles dans lesquelles vivent les personnes dont

”affiés deux délégations allaient discuter le sort. La délégation

rwandaise voulait ainsi conditionner psychologiquement ses
interlocuteurs, afin de les mettre dans de meilleures dispositions.
La délégation ugandaise a rejeté cette proposition sous pré%exte
que les problémes & discuter étaient d'une telle importance et |
urgence qu'il fallait entamer les discussions sans perdre du

temps, "les promenades touristiques" (sic) pouvant intervenir
ultérieurement,

La délégation rwandaise a maintenu sa proposition, insistant

sur le fait qu'il ne s'agissait pas d'une:promenade touristique,
mais d'une visite de travail., ©Zlle accepta néanmoins que ce
déplacement puisse avoir licu pendant ou aprés les négociations.

Ce compromis rencontra l'accord de la délégation ugandaise, mais

la visite n'eut jamais lieu, car la délégation ugandaise continuarx
4 faire sourde oreille, bien qu'elle fit de sa propre inItiative

et sans guide un tour d'agrément au Parc, du c8té opposé au

camp des réfugiés.

Qu'il soit constitué deux commissions: une pour les affaires
politiques et de sécurité, l'autre pour les problemes techniques.
La délégation ugandaise rejeta également cette proposition, disant
que chacun de ses membres avait été soigneusement sélectionné

par le Président OBOTE lui-m&me,
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¥y et qu'il était indispensable que chacun participe a toutes les
discussions et approuve les décisions qui seraient prises,
Finalement les deux délégations se mirent d'accord que toutes
les discussions se feraicnt en pléniére, et qu'on examinerait
en cours des travaux l'opportunité de créer une ou plusieurs

commissions pour approfondir l'un ou l'autre point.

1.3. A 1'issue de cette réunion, la délégation rwandaise offrit un
dfner a son homologue. Le repas terminé, les deux délégations
se Séparérent en se donnant rendez~vous le lendemain.

2, PREMIER JOUR DES TRAVAUX: SEANCE D'OCUVERTURE

2,1, La séance d'ouverture ecut lieu le vendredi 22 octobre a 10 heures.
~Prenant la parole le premier, le Chef de la délégation rwandaise
apres les souhaits d'usage, 1lit la déblaration par laquelle
i1 exposa le point de vue du Gouvernement Rwandais sur le dossier
en question. On trouvera en annexe le texte de cette déclaration

" doﬁtnél.est\donné ci-aprés les grandes lignes.

.132.2._Aprés%avoir, au nom du Président de la République Rwandaise,

du Gouvernement et du Peuple Rwandais, remercié Son Excellence
le Président OBOTE et son Gouvernemént d'avoir répondu positive-
ment et rapidement & 1'invitation d!engager les négociations -
sur le probléme des réfugiés, le Chef de la délégation rwandaise
a rappelé les faits tels que nous les avons vécus depuis le

2 octobre 1982, g

I1 a notamment indiqué que depuis éette date, nous avons |
enregistré des arrivées massives dpns notre pays de personnes
venant en territoire Ugandais, et:hui pénétraient pfincipalement
par les postes de NYABWISHONGEZI, I;"RWEMPASHA, KAGITUMBA et GATUNA.
Leur nombre est passé en 3 semaines de 3.000 2 plus de 40,000,
sans compter ceux qui ont ¢échappé au contrdle, et qui ont pu
s'infiltrer dans les populations frontaliéres, et m&me plus loin
a4 1'intérieur du pays. Il a précisé que ces réfugiés déclarent -
avoir €té chassés vers le Rwanda, sous la menace, 1l'intimidation
et la violence, par des groupes organisés qui les.qualifiaiesnt
de Rwandais et s'en prenaient & cux pour ce motif.

Tout en indiquant que ces affirmations n'engagent que les
réfugiés eux-mémes, le Chef de la délégation rwandaise a nié

que ces personnes aient décidé librement et volontairement de
traverser la frontiére rwandaise, étant donné que des signes
objectifs manifestes attestaient qu'elles avaient #ii. pour
¢pargner leurs vies.

s




Aprés cet exposé des faits, le chef de la délégation rwandaise

a précisé les mesurcs prises par son Gouvernement pour faire

"face A la situation notamment en apportant les preniers secours
‘d'urgence aux sinistrés, et il a rappelé les démarches
_entreprises auprés du Gouvernement Ugandais, Jusqu'au plus haut

niveau, en vue d'anmener les deux pays a mettre fin a cette

gituation malheureuse.

2ty Enfln #e.chef de la délégation rwandaise a formuldé les

2.4.1 °

proposltlons de solutiong préconisées par le Gouvernenent'

Rwandais, et qui sont les suivantes @

La prémlere mesure, qul ne peut, par. la force des choses, &tre
prise que par le Couvernement Ugandais, est d'arr&ter immédiate=-
ment l'afflux de nouveaux réfugiés. Pour le Gouvernenment

?Rwandais, cette mesure s'impose pour 3 raisons

En llmit ant le nombre des sinistrés A celuil déja connu, elle

,Permet 3px aerv1ceu rwandais compétents demieux s'organiser pour

leur ;@rfun entretien convenable.

‘Vlle pourralt cohtribusr & p101f1er la région troublée d'ol
,Vlennent les rOquluS, Jetant ainsi .les bases d'une solution

'ulterleure de 1a crise.

i1}

232,

Elle~qonstituerait un gqge de 1a volonté politique du Gouverne-
ment Ugandais de faire évoluer favorablément les.négociations,
car il ne serait pas normal que DendJnt qu’ on neﬁ001e,

la situation faisant 1'objet des neg001atlons continue a
slaggraver.

Une fois arrté le flux des réfugiés, le Gouvernement Rwandais

propose que ceux qui sont déja arrivés au Rwanda soient

ii)

2.5,

rapatriée 1" plus vite possible en Uganda pour les raisons
logiques suivantes 3

Ceux d'entre eux qui Stoient réfugiés rwandais en Uganda, le ;
Gouvernement Rwandais n'a pas d'objection & ce qu'ils retournent,”
et soient logds dons des camps, conformément & la nouvelle
politique du Gouvernement Ugandais en matiére de réfugiés. -
Ceux qui ne font pas partie de ce groupe, et que le Gouvernement
Rwandais considére comme des ressortissants Ugandais, puisqu'on
déduit de 1a position officielle ugandaise qu'ils n'avaient
aucune raison de fuir leur pays, devraient &tre rassurés et
réintegrés dans leurs biens.

Prenant la parole 3 son tour, le chef de la délégation ugandaise
a fait une déclarations non écrite dont voici les grandes

lignes .
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2.5.1. Les événements qui ont cntraind cet : exode de réfuziés
L O

ont surpris le Gouverncment Ugandais qui n'en a €U
connaissance que par le truchement de la presse internationale.
I1 a immédiaterent dp&ché sur les lieux une mission composce
de 2 Ministres pour vérifier les lqlts.,Il 2 en outre regu

des 1nformﬁtlonu supplianentaires du uouverncment wandals,
grﬁce au messager envoyé au Président OBOTE par le Président
HABYA RIluNA et grfice a la rencontre de ce dermder avec

le Vice-Président MYANGA A RUSHAS -

C'est suite a toutes ces informations qu til 2 ipu informer

de sa position les nissions dlplomathues et les Organisations

internationales accrdédities a KAMPALA. e

2.5.2.D8s leur arrivée en territoire ugandais, ‘les. rptugius

rwandais avaient été installés par 1les au%uw:' s colonlales

britaniques dans des cemps situés pres de 1a rontlcre
rwandaise, & savoir ORUCHINGA et ﬂAKIVALE. : ;

Aprés 1l'accessionde 1'Uganda a 1'1nd ~pendance, le Gouverne—

ment Ugandais, conscient du dancﬂr que reprcsentalt pour

le Rwanda et pour les relations rwapdo— ugandalseﬁla proximité

‘de ces réfugids de la frontidre rwandaise, les a transférés

dans des camps situés & 1l'intérieur du pays, dans des

districts de TORO, IMUBENDE et BUNYORO.

Aprés le Coup d'Etat militaire de 1971, le régime d'AMIN

qui, selon le Chef de la délégation ugandaise, n'tavait pas

de politigue bien définie en matiére de réfugidés, les sortit

des camps et les intégra dans la population, leur distribua

des terres et leur donna acces aux affaires, et aux  emplois tant

du secteur public que privé, Cl'est cet élat de chose .que

1'actuel régime issu de la guerre de libération veut changer

en réintégrant les réfugiés dans des camps pour nieux

.les encadrer.

fills e
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2.5.3. Poursuivant:son exposé, le chef de la délégation ugandaise

a développé unc théorie qui tend a rendre le Gouvernement
rwandaiS'respbnsable de la situation actuelle, Il a indiqué
notannent que devent 1la cornission spéciale de l'OUA sur le
probléne des réfugiés réunie a Addis-Abéba en juin 1964, 1la
délégation rwandaisc a classé. les réfugiés rwandais en 3 caté-
gories. La prenieére; constituée par des nonarchistes fanatiques
qui ont comnis ou fonenté des assassinats politiques, et qui
organisaient & 1 '¢poque des incursions terroristes armées, ayant
pour objectif de reprendre le pouveir par la force. Le Gouver-
fnement ugandais a donné satisfaction au Gouvernenent rwandais
d'expulser de son territoire ces d¢léments dangereux..Quant aux
deux autres catégories de réfugiés (que le chef de la délégation
ugandaise n'a pas qualifiée), leur sort n'a jamais été réglé
définitivenent, malrré les démarches contiﬁuellement engagées
dans;ce.sens par le Gouvernementrugandais et auxquelles le
Gouvernenent rwandais n'aurait jamais répondu sérieusenment.
UDe'l'gﬁis du Chef de la délégation ugandaise, c'est suite &
cette Ancertitude sur leur sort et au silence du Gouvernement
rwanjais sur leq denandes de rapatriement volontaire de cer-

 tains. d'entre eux que les réfugiés rwandais ont ddécidé de.

2.5.4.

2.5,

"rentrer illégalenent plutdt que de réintégrer les canps. Le
Gouvernement ugandais se serait trouvé inpuissant devant cette
,de0151on, car aucune loi ne l'autorisait A barrer le chenin i

' des gens qui veulent rentrer llbrpment et pacir’ lquement chez
eux.

Pour conclure, le chef de la délégation ugandaise: dit que 1la.
neilleure solution a cette affaire serait Que le Gouvernenent
rwandais prenne les dispositions pour installer sur son terrie-
tolre ses ressortissants c* e~n% A435% pentrés,et se prépare

& accueillir ceux qui sont encore en Uganda et qui se prépa-
rent a4 rentrer.

.Apréé cette déclaration du chef de 1la déiégation ugandaise,

le chef de la délégation rwandaise 1'a remercie et a expriné
1l'espoir que malgré les divergences de vue qui vena1en$ d'étre
clairenent exprimées,7les pourpa: lers qui allaient conmencer |
aboutissent & des conclusions satlsfalsantes pour les deux
parties. Comme il &tait 11 h, 30', il a proposé¢ que la séance
soit suspendue pour le deaeumer ot soit reprise & 15 heures.
Le chef de la déliga"’on ugandaise a marqué accord & cette
proposition, tout en souhaitant qu'unc cupie de la déclation
du chef de la déllzation rwandaise lui soif'donnée. Il 1ui a

g
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2.8.

cuments. Sur ¢e, la séance fut suspendue. £

i

 été répondu que cela ¢tait possible, a condition qu'il nette

lui-nérie par écrit sa déclaration et qu'il y ait echange de do=-

-

Apreés 1le déjeuner, la délégation ugandaise proposa que la repri-

se des travaux soit fixée a 16 h., afin qu'elle ait le tenps de

finaliser sa déclaration. A l'heure dite, apreés 1'!échange des

docunents, la d¢légation ugandoise proposa le report au lende-
pnain de la reprise.des travaw$, pour lul permettrerd'étudier
sérieusenent le contenu de la déclaration du chef de la déléga-
tion rwandaise. Ce dernier narqgua accord nalgré. kui, car visible=-
mpnt la dblug&tlon ugandaise faisait tout pour fdir le débat.

Au cours de la soirce de cc 22 octobre 1982, nous aﬁbns enregis=-
tré 1'arrivée d'un délégué du Haut Comnissaire des N%tions—Unies
pour les Réfugiés en provenance de Geneve, en 1la personne de
Monsieur Assane SAMB, chef de la section Afrique Centrale et
Occidentale. Il a étd présenté par Monsieur FASSASSI Délegue du
Haut Conmissariat des Nations-Unies pour les Refuglos au Rwanda,

qui a déclaré que Monsiecur SAMB avait été envoyéfghlte 3 une de-
nande du Gouverncnent ugandoais qui priait le Haut Cormissaire de

" se faire représenter aux travaux de la Conmission par un obser-

vatcurs :

Le Chef de la délégation rwendaise s'est étonné du fait que le
Gouvernerient rwandais n'avait pas été informé de cette initiative
et il a promis de s'inforner d'abofd aupres de son ctollégue, mais
qu'a priori, il n'avait pas d'objection & ce que le délégué du
Haut Cormissarict des Nations Unies pour les Réfugiés,assiéte

en tant qu'observateur a4 nos pourparlers. :

Lorsqu'il fut demand¢ au chef de la délégation ugandulse pour=-
gquoi son Gouvernenent avait pris l'initiative mnilatérale, il a
riépondu qu'é sa connaissance aucune invitation explicite n'avait
etL faite, mais que probablenent le Haut Cormissaire pour les

Rcfugies avait prls cette initiative lui-néne, lorsqu'il a été in-

"forme que ces. newo01"tlons allaient avoir lieu, et qu'il a pris

J:f_conna;ssance de la_notc_verbule n° XC-1093 du 15 octobrc 1982,

‘adressée par le Ministére ugandais des Affaires utrangeres a

‘ toutes les Missions Diplonatiques et Consulaires et aux Organi-

sations Internationales accréditles a Kampala, pour leur présen-

ter la version ﬁgendcise des ¢vénenents. I1 a ajouté que quoiqu!
il en soit, sa dLlLﬁAthﬂ n‘avait pas d'obgectlon a ce qu'il soit
donné satisfaction a Lr. SAMB, Notant CLttG dcclar“tlon sans pour
autent &tre convaincu, et considérant que le Rwanda n'avait rien
4 cacher, surtout pas a un représentaht du Haut Connissaire pour




les Réfugiés, le Chef de la délégation rwandeise a marqué accord & ce que cette
feprééentatgen assiste aux négociations en observateur, Il fut oonvenu que

~ Monsieur SANB pourralt faire une ddéclaration au moment qu'il jugera opportuns
3

3, Deuxit¢me journée des travaux, e
AT la reprise des travaux le lendenain 2% Octobre & 9h30', le chef de la délégation

rwandalse rappela que le souci de sineérité évoqué la veille par le chef de la
délégation Ugandal e ainsi que la volagnté pollulque d'aboutlr 4 une solution
satisfaisante devraient 8tre permanentleuuqu 4la fln des négociations. Dans

cet ordre d'idée, il a posé deux questions importantes pour lesquelles des réponses
claires devrqight 8tre fournies avant qu'on aborde d'autres aspects du probléme,

e S
e ®

kB 6 La premiére question ¢tait inspirée des explications du Gouvernement
Ugandais, ge trouvant dans la note verbale du 15 octobre aux lissions Diplomatiques
et Consulaires et Organisations Internationales accréditées en Uganda, "sur le

probléme du mouvement des ressortissants rwandais vivant en Uganda',

- Dans cette note verbaie, dans son Te paragraphe, il est rapporté que c'est & cause
d’un lncldent de vol de bétall, suivi de la mort de trois Ugandais pour laquelle
les’ refuglep !Sanuais furent- pris pour responsables, que ces derniers furent pris

jde panlque et commencerent & fulr avec- leur bétail,

Dans sa déclaraiion lors de la séance d'ouverture, le Chef de la délégation
Ugandaise confirme que le mouvement actuel de réfugiés se fait librement, dans
1'ordre et sans violemce, conurairement auc déclarations des 'réfugids eux-mbmes
qui affirment avoir été cxpulsés par des groupes organisés qui les prennent pour

des rwandais et lew enjoignent de renbtrer chez eux au Bwanda.

Ta question était donc de savoir si la délégation Ugandaise continuait & affirmer

que le mouvement des réimgiés était réellement libre et volontaire,

«

& shee

B s 1a deuxlemL question se rapportait & llarrft du fluc¢ de réfugids,

A ce sujet, le Chef de la délégation rwandaise a rappelé 4 la délégation ugandaise
que le Gouvernement Rwandais a demandé dés le début des contacts dlplomathues
jusqu'a ce jour, ll'arr&t immédiat du flux de réfugiés comme Stant la premiere
étape-de toute action concertée devant aboutir a la solution pacifique et durable
de ce probléme, e "

I1 a rappele que dans se déclaration d'ouverturture, il a indiqué les troid” ralsons

qui militent en faveur de:Flarr8t du flux de nouveaux réfugids a savoirs

a) - Qutil sera impossible nux services rwendais compétents d'organiser

. convenablement 1'accueil et 1'entretien des réfugiés si leur nombre croft
sans cessec, :

b) - Que ces mesures qui consisteraient essentiellement en une campagne de
pacification de la région troublée comtribueraicnt sans nul doute & désamorcer
les conflits et & prépvarer les esprits et les commumautés & la coexistence

pacifique, gage dc réussite de toute solution ultérieure,

an
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c) - Que noss«pcuples res p ctifs, les peuples d'Afrique et du monde nous observent
et ne comprendraient pas que, pendant que nous confirmons par le fait m@me
oy de. ces pourparleo la volonté politique de nos Gouvernements de normaliser

la situation, celle-ci s'aggrave entre-btemps, et méme s'empire,

Le Chef de la délégation rwendaisc a illustré ses explications par‘une comparaison
et il a beaucoup insisté sur le carsctére de comparaison-, en disant que méme

en cas de comflit armé, 1or~040 les deux parties en présence décident d'entamer
des négociations, wn cessez-le feu est toujours indispendable poﬁr permettre

un cadre serein sans lequel il secrait difficile d'arriver a une soiution satisfai~
sante, Il a constaté que Mulheureuscmcnt, depuis le 12 octobre 1982, ou le
Président HABYALTIANA a expr ent fait cetie demonde dans un message adressé

4 son Homologue, le nombre dc réfugiés est passé de 10,000 a plms de 40,000,

Il g ajouté que méme la veille a 18 heures, au cours de son passagé'au-camp des
réfugiés situé a proximité de GLRIRCy 1l a trouvé 3 camions qui déchargaient les
refuales et que sur mon chemin de retour & GABIRO, il a croisé 2 autres camions
itouaqurs pleins de reiuglus. I1 est slr qu's ce moment méme ou il parlait, ces
camions continuaient & effectucr leur navette sans répit,

Il a enfin formulé sa question de savoir si le Gouvernementﬂﬂgghdais ¢tait

réellement disposé & satisfeirc d cette demande d'arr€ter 1'afflux de réfugiés,

I1 a prié le Chef de la délégation ugandaise de dommer des réponscs claires et

sans équivoques & ces deux questions fondamentales avant de continuer nos débats,

3+2.Prenant la parole, le Chef de la délégation ugandaise formula le voeux qu'lavent
de répondre aux deux questions posées, il était indispensable que le représentant
du Haut Commisseire pour les réfugiés rasge d'abord sa déclaration, Il lui fut
répondu que'comme convenu, ir. 3AIB prendrait la parole quand il le jugerait
opportun, Comme le Chef de la délégation ugandaise insistait, la question fut
posde 4 Mr, SAIB, Celui-ei répondit qulii n'lavait pas d'chjection é.prendré la
parole tout de suite si les doqx‘&élég;tioné le souhaitaient, mais qu'a son avis,
son intervention serait plus utile si elle venait aprés le débat des deux
délégations sur les problémes de fond, Reprenant la parole, le Chef de la
Fwandaise :
délégntion rappela que le délégué du IIChi.avait toute la latitude de prendre la
parole quand il le souhaiterait, mais que si 1a délégation uganddaise insistait
pour q&e cela se fasse tout de suite, il ne pouvait qu'y souscrirec,
-Le Chef de la délégation ugandaisc répéta sa position selon laquelle les comment-
aires et les avis du ICR pogvuicnt inspirer positivement les négociations, et
que d¢ toutg fagon, le HCR étant mElé & cette affaire depuis le début,la
délégation ugandaise souhaitailt cormaftre sa position avant d'aller plus loin.

La parole. fut -donnée & lir, SAIB,
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% ,%, Dans sa déclaration, oclui—cijaprés des considérations préliminaires sur le

mandat et les méthodesde travail de 1'Organisation qu'il représeute, a précisé

en six points la position du Haut Commissaire sur le fond du problémes

a) Te Haut Commissaire a apporté une aide d'urgence de caractére humanitaire

sans Se prononccr sur la qualité des bénéficiaires; cette assistance a été

&tendue a4 toutes les personncs nccucillies & ce jour au Rwanda,
b) Gette aide humenitaire d'urgence cst néeessalrement 1imitéc dans le temps.

' Le probléme de fond devra Stre résolu per les Gouvernements concernésj
clest-a-dire par les Gouve nements du Rwanda et de 1'Ugande,

c) Selon le Haut Commissaire, les persomnes souhaitant retourner en Uganda

devraient 8tre encouragées a le faire.

d) Bour les personnes qui resteraient dlune fagon durable au Rwanda, le

Haut Commissariat des Hotions Unies pour les réfugiés devra déterminer

leur statut:
¥ i) Pour ceux qui pourraient rairc valoir leur q
uw mBue titre que les autres réfugiése.

ualité de réfugidés (nationaux

‘ougan@&is)ﬁi}s seront assistés

3
ii)Pour les ancicns réfugics

regagné le Rwande, ils pourront bénéficie
tance limitée similaire & celle que recoivent en

rwandais ayant trouvé asile en Ouganda et qui ont

r, dens la mesurc des fonds

disponibles, d'une assgis
?
général des réfugiés repatriés dans leur pays d'origine.
5e Dans 1'hypothése ol des personnes ne geraient pas considérées a la fols par

étant leurs naticnaux, alors il stagirait d'une situation

les deux pays comme

d'apatridie d'une extréune gravité que le Haut Commissaire ne souhaite pas et au

sujet de laguelle il ne peut pas se prononcer pour 1t'instant,

6, Dans l'hypothése d'une installation dans un autre pays, cette question devrait

8tre examinée par les Gouverncuents concernés; a ce stade le HCR ne peut pas
prendre d'engagements.
Avant de terminer son allocution, le délégué du HCR a

souligné que l'aide accordée sotucllement aux réfugiés se trouvent au Rwanda est

justifiée par la gituation d'urgence dans laguelle on se trouve, comme cela se falt

dans n'importe quelle partie du monde dans des circonstances similairess

Bele Aprés cette déclaration, le Chef de la délégation rwandaise

a remercié le délégué du HCR pour les
sur le probléme, Il a ajouté que pour sa délégation,

explications qu'il venait de donner sur la

position du Haut Commissaire
lr. SAIB pouvait dans la suite des débats, faive une déclaration supplémentaire s'il
le jugait nécessairc. ;

11 a ensuite demandé au Chef dc la ddlégation ugandaise s'il pouvait cette fois-ci

répondre aux deux questions formulées dés le début de la séance.

RRVATT
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Le Ministre OKWENJE a dit d'abord que sa délégation ¢était
satisfaite de la ddclaration du délégué du HCR. Il a ajouté
que ce délégué pourra intervenir chaque fois qu'une explica-
tion de caractére technique lui sera demandée. Il a souhaité
aussi, avant de répondre aux 2 questions lui posées, avoir
une clarification sur le titre de la déclaration faite par
le Chef de la délégation rwandaise a la sdance d'ouverture et
dont une copie lui a ¢té renise. | , '

I1 8e demandait si c'est par erreur de frappe ou si c'est
intentionnellement qu'on retrouve le mot "Ugandais" dans

le titre suivant : "Discours prononcé par le Ministre
GATABAZI Félicien a l1l'ouverture des négociations Rwando-
Ugandaise sur le probléme des réfugiés ugandais',

Zn guise de rcponse, le chef de la délégation rwandaise lui

demanda s'il souhaitait réellement une simple réponse a sa

question, ou s'il voulait par ce biais engager le début sur

le fond des problémes avant de répondre lui-mé€me aux questions
dhi 1ui ont été posces. Il confirma que la clarification qu'il
souhaitait était fondamentale pour sa délégation.

Le Chef de la délégation rwandaise, pour donner satisfaction

a son homologue, déclara que conformément & la définition du
mot "réfugié’ que venait de donner le d81égué du HCR,

le Gouvernement Rwandais, tant qu'il n'aura pas de preuves que
les personnes qui se sont réfupgiées sur son territoire sont ses
ressortissants aux termes de sa propre législation, considérait
ces personnes comme des citoyens ugandais.

I1 ¢était évident, poursuivit le Chef de la délégation rwandaise,
que ceux qui seront identifiés comme rwandais ne pourront pas
8tre considérés comme réfugids, car nul ne peut &tre réfugié
dans son propre pays. Tant qué cette identification n'aura pas
eu lieu, on ne peut parler que de réfugiés ugandais au Rwanda.
C'est pour cette raison que le titre de la déclaration ést ainsi
libellé. Il n'y a pas d'erreur de frappe.

Suite a cette précision, le Chef de la Délégation

ugandaise a affirmé catégoriquement que ces personnes ne sont

pas des citoyens ugandais, mais que ce sont des réfugids

rwandais auxquels 1'Uganda avait accordé asile depuis vingt ans.
I1 n'y a pas de trouble en Uganda ni aucune autre raison qui
obligerait de citoyens ugandais de quitter leur pays actuellement.

Par conséquent, il proposa que le titre de la
déclaration soit modifié en supprimant le mot "Ugandais” et il

serait formulé comme suit @
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“Discours prononcé por le Ministre GATABAZI Félicien a l'ouverture
des nigociations Rwando-izandaises sur le problénes des réfugidésh,

Le Chef de Dildlgation rwandaise reprit sa question
sur i'opportunité de frire des débats sur le fond de ce probléme
a ce noment pricis, alors que de toutes fagong,on n'allait pas
manguer d'y revenir tdt ou tord puisqu'il's'ﬁgissait la d'une
Questign fondamentzle, :

Monsieur O7TENJE o fflrmc que les personnes qui
sont au centre de nos déhats sont colle 'qul sont déja arrivdes
sur le sol rwandais, ct que le Gouvernement Ugandais considére
comme des Rwandais.,

Ne souhaitant pas que les débats s'éternisent
prématurément sur cette ‘question, le Chef de la D&légation
rwandaise accepta la demonde de la dé é¢gation ugandaise de
supprimer le ot “Ugandais? du titre de son discours d'ouverture,

tout enqpraaﬁsant gue pour ia déldégation rwandaise, le fzit de rayer
ce mot du titre n tenléve rien A sa conviction et que dans le fond,
avec ou sans ce mot dons le titre, ces gens restaient, jusqu'i

preuve du Contraire,-des réfugids ugandais au Rwanda,

3.848atisfait de ce que le not “Ugandais® ¢tait supprimé dans 1le titre,

Monsieur OKWENJE a déclaré qu'il allait donner les réponses
souhaities aux deux questions posées auparavant.

3.8.1.Concerant le caractére libre ot volontaire du mouvement actuel de

pqpulations,'il a dit qu'il n'y a pas de groupes organisdés en
Uganda, en train de ch“"'er des ressortissants rwandais,

Il a répété le fait que beaucoup de réfugils rwandais en Uzanda ont
demand¢ depuis longtemps do regagner leur pays, mais n'ont Jamais
recu de réponse, Alors, ils ont ddécidd unilatéralement de rentrer,
et c'est ¢a la cause du rouvenent actuel. '

Pour ce qui est des naisons qui sont brilées, elles lﬂ furént par
colére de la Population locale, et ce uniquenent apres le départ
des occupants. Du reste, ceux qui brfllaient les maisons ont ¢té
appréhendés et 1a 51 tuation est maftrisée par le Gouvernenent,

s

De plus a=-t~il ajouté de par son expérience, quand des réfugics

décident de rentrer chez eux, ils détruisent leurs biens qd*ils ne

beuvent emporter -vec cux, Uertqines naisons ont donc pu &tre

brQlées par les rifugics: cux-rifincs.,

I1 ¥y a donc eu panique et no _Apul,lon. W'allleurs, certains
réfugiés ont décidé de regagner les camps d'ORUnING{ et NAKIVALE

au lieu de venir au Rwanda,
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La deuxieéme question est lile a la premiére.

‘Le Gouvernement Ugondais ni'a en effet aucun droit d'emnp&cher des

Rwandais de rentrer chez euy comme aucun gouvernenent n'a- le
droit d'emp&chiér ses ressortissants de regagner-.leur patrie,
Jous avons cu des cxplricnces similaires avec des réfugids
zairois et Soudanais qui sont ainsi rentrés chez eux, D'ailleurs

A

nous recevons nous-uénes des ressortissants ugandd

provenance du XENYA en zrond nombre,

‘n plus de ces rdiponses le Chef de la déléga-

tion ugandaise a;outa l S pricisions suivantes s

Le Gouvernement Ugandais a 1a politique de regrd&pé?itdus,les
réfugiés et pas seulement des réfugidés rwandais dané des canps
pour les contrfler et les assister plus efficacenent. Ceux qui
ont accepté de regagner ces camps y sont allés, tandis que ceux
qui ont refusé d'y aller ce sont ceux que vous voyez arriver

et qui ont donc prifiré regagner leur pays. :

Le Gouvernement Rwandais n'a pas. de nollthue su1v1e et
cohérente en matiére de réfuzids. Le uouvernement Ugandais
prend le mot "réfugid" au sens que le GOuvefhement Rwandais luil
a donné des 1964, En offct, & l'occasion d'une rdéunion de 1'OUA

iy

en 1964, consacrde aux hrool nes des réfugids en Afrique,

, .

le délégud rwandais a difini trois groupes de réfugiés :

le preitier groupe est constitué de monarchistes.Il ¢tait
le plus dangereux pour le Gouvernement Rwandais, et a
la demande de ce dernier, 1'Uganda les a expulsés.

e

- Les deux autres groupes, qui ne représentaient aucun
danger pour le lwonda, ont fait 1l'objet de négociations
entre les deux Gouvernemeéents pendant les années 1960
Malheureuseilent nous n'evons Jjamais trouvé de solution.
I3 faut d'ailleurs noter qu'a ce sujet, le Rwanda n'a

Jamais souhaité leur retour dans le pays.

Nous avons des preuves cormie quoi des milliers de réfugiés ont
demandé officiellement au Couvernement Rwandais d'&tre rapatrids,

par le canal du laut Commissariat des Nations-Unies pour les

Aefugl»s et de 1l'Ambassade du Rwanda en Uganda, mais ils n'ont

Jamais regu de réponse. C'c¢st ainsi que certains d'entr'eux ont

Ser

cherché a entrer par d'autres voies.
Pour nous, le Gouvernement Ugandais n'a avecun droit de les

Lty

enpé@cher de regagner leur pays, ce serait inhumain et contre

les lois internationales

sl vy
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Concernant les autres réfugids, nous avons consacré 345 km2 pour
les installer. :
Les incidents qui ont provoqué 1l'afflux de population depuis le

* 2 octobre 1982, résultent du fait de leur installation dans les
camps. C'est la mauvaise volonté de ceux qui n'ont pas voulu y
aller qui a donné naissance & la situation actuelle; ceux qui ont
choisi d'aller dans ces camps y vont, et jusqu'au 14 octobre 1982,
on comptait 11.000 réfugiés dans ces camps.

Le’Géuvernement, sous la direction du UPC, est en train de
réinstaller les réfugiés et il n'a jamais pris de décision pour
les expulser, sinon nous n'aurionsApas 95.000 réfugiés rwandais
en Uganda actuellement., D'ailleurs le Haut Commissariat des
Nations-Unies pour les Réfugids connatt bien 1a situation des
réfugiés rwandais en Uganda et n'ignore pas la décision que
certains d'entr'eux ont prise de rentrer au Rwanda.

Plusieurs rapports existent & cet effet, et le dernier date du
14 octobre 1982,

i ke Chef de la Dil¢gation ugandaise a terminé  en disant

que la balle était actuellement du c8+té rwandais, et de 1'avis de

sa d¢légation, la solution du probléme consiste & installer

les réfugiés qui sont arrivés au Rwanda, et de se préparer a le

faire aussi pour ceux qui se trouvent actuellement dans les camps

en Uganda et qui voudraient un Jour regagner le Rwanda,

3.9. Prenant la parole 2 son tour, le Chef de la Délégation rwandaise
a réfuté une 4 une toutes les allZgations que venait d'avancer
le Cnef de la Délégation Ugandaise, et qui n'étaient d'ailleurs
que des reprises de la déclaration faite en séance d'ouverture,

5.9+1. En ce qui concerne le caractére libre et volontaire du mouvemnent
actuel, il a fait remarquel la contradiction qu'il y a entre les
notifs avancés dans la note verbale dé¢ja évoquée, a savoir
la panigue et 1'effet d'entrainement, et la version actuelle selon
laquelle les réfugiés ont choisi de rentrer au Rwanda, plutét que
d'accepter d'aller dans les canps qui leur ¢taient proposés conne
solution a leurs problénes,
Les caops de riéfugiés ont-ils été créds suite aux événenents
actuels ou ces derniers sont-ils le résultat du refus des réfugiés
de cette nouvelle politique de les mettre dans des carps? Les
explications données par le Prenier Ministre Ugandais & la déléga-
tion rwandaise le 13 octobre semblent confirmer la 2&ne version,
tandis que la d¢ligation ugandaise s'en tient & la Iére. Quelle
est donc la vérité ?

sy







3‘9.2.
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Toujours au sujet du caractere libre et volontaire de cei /-
exode, le chef de la délégation rwandaise a indiqué qu'il
n'était pas difficile de constater que ces personnes sont
arrivées au Rwanda conme des fuyards. Elles sont dénunies des
biens de prenidre nécessité, alors que si elles avaient déci~
dé librement de venir, elles auraient apporté leurs biens ou
vendu ceux qu'elles ne pouvaient pas amencr. On ne voit
d'ailleurs pas pourquoi des personnes qui ont vécu pendant
plus de 20 ans paisiblenent et en harncnie avec les autres
communautés, et qui pendant ce temps_n'ontijamais nanifesté
le désir de revenir au Rwanda, auraient décidé tout d'un coup

de partir sans y 8tre obligées.

8083

‘3.9.4‘

BEn -ce qui concerne la naftrise de la situation par le Gouverne=
nent ugandais, le chef de la délégation rwandaise a nis en dou-
te son efficacité, puisque depuils que le Gouvernenent ugandais

avait été nis au courant de la situation, l'exode n'avait cessé
de staccroitre,

Concernant la politique du Gouvernenent rwandais en matieére de
réfugié@k le chef de la délégation rwandaise s'est insurgé
contre l'affirnation selon laquelle ladite politique ne se=-
rait pas constante et cohdrente. Il a indiqué qu'effectivenent
lors de la conférence de Kanpala sur les réfugiés en 1964, le
Gouvernement rwandais a défini les catdgories de réfugiés, et
a précisé les principes qui devaient &itre respectés pour trou-
ver une solution définitive & ce rrobléme : les réfugiés

gui ne s'dtaicecnt pas Pendus coupasles de crines de droit cormun,
d'assassinats politigues ou de sulversion armée contre notre
pays avaient le choix entre le raratrienent libre, volontaire
et individuel, et l'installation céfinitive dans le pays
d'asile, avec l'accord du Gouverncient de ce pays.

Cette politique, qui a ¢été concré-isée par 1'Arrété Prési-
dentiel du 26 février 1966 portan: nesures de réintégration
des réfugiés rwandais, et souven® réaffirmée a travers les
différents ressages & la Nation d. Président de la République
Rwandaise n'a Janais vari’” Jusqui. ce Jour.

Tout récennent encore, & l'occasior du 20émne anniversaire

de notre indépendance nationale, 1l¢ Chef de 1'Etat

Rwandais 1'a rappelée en ces terne

n/z-o







s -

“Mpour ceux des réfugiés rwandais aui, grfce & la compréhension et a 1llaide

des pays d'asile,- ont réusei a s'établir dans une &dre normale et paisible, le Gouver-
e nement Rwandais soutient 1'idée qu'ils puissent s'installer définitivement ct contri-
Q buer au développement économique ct gsocial de ces pays assurant ainsi leur épanouisse=-

ment personnel ct celui de leurs familles,

Pour ceux d'entre eux qui désirent rentrer dans le pays, je dois rappeler et

souligner le caractére volontairc ct individuel d'une telle mesure, car, dens tous les

cas, aucun réfugié ne peut 8tre rapatrié contre son gré, tout comme aucun «éfugié ne

peut prétendre rentrer par la forcc dang son pays d'origine.

Bux, parmi les réfugiés rwandais, qui solliciteraient donc leur rapatric-

ment, sera toujours chaque fois examineé né a la lumiere des dispositions de la
legislation et des réglements cn vigueur depuis 1966, tels que complétés a ce jour et

ipspires-par les conventions internationales dont le Rwanda cst partie prenante.

Le Gouférnement Awandais rcspectera lcs engagements qui découlent de ces
. ﬁggwgntlons, tout en marquant sa volonté dec -souvegarder et de prqmouvoir un climat
ﬁah paix et d'unité nécessairc pour garantir le sudcéides efforts visant & sortir
notre pays du sous-développement, dans le oadre d'une politique de coopération
bilatérale et reglonale dans laquclle les impératifs de securlte constltuent un

facteur deterﬁinan@h

Nous savons que nous ‘pourrons toujours compter sur 1'aide des organismes

internationaux chargés de ce sectcur spécial pour poursuivre cette politique”.

Compte tenu de cts précisions, il n'était donc pas exact de prétendre que
le Rwanda n'a pas de politique cohérente et suivie du probléme des réfugiés, Pendant.3 
plus de 20 ans, le Rwanda n'a ehrcgiﬂtré que 163 demandes de rapatriomenf des réfugiésl
résidents cn Uganda, formulé dtailleours depuis lec mois d'Aoclit 1982, Ceg demandes
sont en cours d'étude, Des milliers de demandes venant des réfugiés résidents dans
d'autres pays ont déja regu des réponses positives, et certains des anciens réfugiés
représentent méme le Rwanda dang dcs organismes internationaux. Il est donc clair
que la majorité écrasante des réfug iés rwandais en Uganda n's jamais manifosté le
souhait d'8tre rapatriéc, ct que le Couvernement Ugandais qui les a hébergés pendant
plus de 20-ans et qui les a mlme intésrés dans so population a marqué par ce comporte-

ment sur son &ccord pour leur installation définitive sur son territoire.

3.9.5. A ce niveau des débates, le Chef de la délégation rwandaisc a ajouté qu'il fallait faire
une distinction claire cntre les réfugiés rwandais et toutes les autres personnes
d'expression rwandaise.

I1 a.indiqué que l'identifications des personnes de 1a Tére catégorie pourrait 8trc
facilitée si le Gouvernmement Ugandais nous fournissait une llstn exhaustive de
réfugiés rwandais cn ﬁganda. I1 devrait disposer de cette lis tc parce qu'ils ont

été enregistrés a leur arrlvé en Uganda d'une part, ef parce qu'il les avait

recensés pour les metine dans Les éamps leur destinés d'autre part.

Cette liste qui serait visée paxr lc Haut Gémmissariat des Nations~Unics pour les
Réfugiés de Kampala aiderait 3 vérifier si pafmi les gens qui ont traversé la frontie-

re, il 8'y trouve des réfugiés rwandais. Les autres qui déclarent du roste qu'ils

n'ont jamais connu d'autre patrie quc 1'Uganda, ce sont des
P > §
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" citoyens ugandais et sont considérés corme réfugids ugandais au Rwanda.

3410, Reprenant & nouveau la parole, le Cher de la délégation Ugandaise a réaffirmé

3

que c'est la panique qui o ¢t8 & 1llorigine du départ massif des réfugiés ;
rwandais vers leur pays d'origine, et.dl a nié qu'il y ait eu ume politique

délibérée du Gouverneient Ugandais d'expulsion de réfugids.,

. Ll p affirmé que le Gouverneuent Ugandais n's jamais pratiqué
cette pbli%iqué et qu'il ne le fera jawmais m@ne dans 1l'avenir. Il a ajouté ‘
que 1l'Uganda héberge 112.000 réfugiés de différentes nationald
| 5.000 gont des réfugids
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11 est revenu sur le fait que si nous enregistrons le retour d'un bon nombre
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d'entre eux, clest dfl & leur refus de regagner les cemps destinés & eux, et
qu'ils ont déserté durant la période ou Idi Amin était au pou#éif'en Uganda.

F Le fait que ces réfugiés parlent K;aJarwanda est une preuve irréfuxable pour
le Gouvernement Ugandais que ‘ces gens sont des Rwandnls, puisque la seule ré-
gion ol il y a des citoyens ugarddls parlant Kinyarwanda est le BUFUMBIRA,
Or, ces gens provierment de MBARADA et BUSHEFYI donec 11 ne parleraient

2.4F

pas Kinyarwanca s'ils n'édtaient pas rwandals.uq g'u-

I1 a recornu que l’arrivee nassive et 1nattandue &e plus de
40,000 personnes corstituait une gronde charge pour le Rwarda, mais il s'est
déclaré convainecu que cela devait arriver un jour, et que différer cet

événement inévitable n'était pas de bomne politiques

____ Aprés cette intervention qui h'ajoutait paéﬂgrand chose & ce qui
g avait déja &té dit, la sdance fut suspendue pour étré;reprise a 16 heures.
| 3411, A la reprise, le Chef de la délégation rwandaise fit le point des débats et

proposa que ceux~ci soient centrés sur 3 points
i) Le caractire libre et volonteire de 1l'lexode actuel
ii) La nationalité des persommes déja réfugides au Rwanda

) Le rapprochement des points de vue sur les solutions & apporter au

-

13
probléme,
I1 ajouta que lorsque chaque délégation aura épuisé ses arguments sur ces
t . trois points, il soit constitué un Comité de rdédaction pour rédiger le
rappory, J
3.12, Le Chef de la délégation ugandaise narqua accord sur cette proposition tout
en faisant remarquer qu'2 son avis; les deux premiers points avaient été
suffisamment débattus, et qu'il ne voyait pas ce qu'on pouvait ajouter.
34134 Le Chef de la délégation rwandaise reconnut gqu'erfectivement les discussions
sur les 2 premiers 901ntv avaient &té laborieuses, mais que jusqu'a présent
les positions des deux délégations d¢taient tellement éloignées qu'on ne
voyait pas commient un accord minimel sur le 3iéme point était possible.
Il a par conséquent insisté pour qu'on revienne sur ces points. Dans cet
ordre d'idée, il rappelé brievement les arpuments & l'appui desquels la délé-
gation rwandaise dtait convaineu du caractére foreé du mouvement actuel des
réfugies et du manque d'engagement du Gouvernement Ugandais & arr@ter ce

mouvenent malgré l'ingictonce du Gouvernmerent Hwandais.

e/ o0




B I

& 1~ délégntion Ougnndaise de reconnaltre

TI1 a terminé en demandant
ement Rwandais

ces évidences. Il a toutefois précisé que le Gouvern
test le Couvernenent Ougandais qui a expressément

ne prétend pas que ¢
provoqué et orgmnisé 1'expulsion mais que maleré tout il ne pouvait

pas. décliner 1la responaaalllte des faits, puisqu'ils se sont passés

sur son tﬂrr1t01r et que s'il le voulait, il.pouvait agir sur les
L o caus§€W§$ v mettre fln.
. Reccnnéitre 1'impuissance du Gouvernc

tre en doute ga capacité a contrdler ce qui se
ment 1! 1ntuntlon de 11 délégation rwandaise, encore

ment Ougandais équivaudrait a met-
passe sur son territoire,

ce qui ‘fA'était nullem
l moins du Gouvernemant Rwandais.

4

3 MEP Mon51eur OKWaENJE a répondu
1z calendrier: d'intarvention. du Gouvernement Ugandais pour
informé de 1'existence de

qu‘il'avait déja donné

maftriser 1la 51tuﬁt10n dés qu'il a été
elle-ci. Il n y a pas eu connaissance orollﬁble et programma-

tlag de;@es mouvenents. Il n'y a donc pas eu rapatriement
parce que les pays en cruse seraient informés mutuellement -

dans ces conditions.
Ce qui s'ést fait en rédlité, c'est que les personnes se sont

'")
6}

> ord,
ne se sont pas déplacés vers le Zaire
':ft 15 leur volonté qu'ils ont choisi le

“déplacées de leur pror

DN
U

D+ plus, si les réfu
Ol un autre pays, €

Rwanda parce que naturellement ils rentraient chez euX.

En résumé donc, il a répété ce qu'on savait déja @

i) que gon le Gouverncment n'est pas du tout derriére ce mouvement

41) = qu'il n'n cu connuissince
internationaux;

iii) - Qu‘ii 1 envoy’ une délégation n 1n19t“rlellu dans 1la région

d: ce mouvemsnt que par les mass média

concernée pour se¢ rendre compte de la situation

iv )= due les réfugiés qui ont accepté de réintégrer les camps sont
actucllement sous 12 protection du gouvernement Ugandais et
que ¢eux qui ne 1'ont pas voulu sont ceux qui viennent ieci

au Rwanda.
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515 Le Chef de la délégation rwondaise fit alors remarquer gue son

3.16

517

homologue se conteont it de répéter des affirmations sans preuves,
que. la délégation rwindniss avait refutdes 3 plusieurs repriscs.
De ce fait, on se trouvait toujours ou méme point, 2t les

interrogations de 1= i,l‘,lulOﬁu rwandaisss restaient
réponse satisfaistnte. ‘

Le Ministre OKWiNJ3i n rétorqué que malgréd tous ses efforts *
d'expliquer les raisons et 1&s circonstances qui entourent cette

affaire, nous avons rcfus® de' le croire. :#~ : i

Il a dit que c'est notrs droit de ne pas ”CCuPt“r ses explications.
Pour ce qui est des mesurss prisas par le Gouvernbmbnt Ugandals
pour maitriser la situation, il a dit que les autorités locales
(Préfots de MBARLR et BUIHENYT notanment) qui se trouvant dans

1 délégation peuvant nous confirmar 1aﬂ}1nstruct10ns strictes

et claires qu'elles ont reguss dés que le Gouvgfnumént a connu

1a situation ¢ arréter les persécutions ot sauvegarder los vies de

ces réfugiés.

I1 2 cité 1ls 7e paragraphe de 12 note verbale n® Xu—1093 du

15 octobre 1982, relatif au vol da bétail, seule cause & son avis
du mouvement des réfugiis. Cs paragraphs s'achéve par cette

phrase : "De toute fagon, ces dévsloppements devaient Stre immé-
diatement maitrisés pir lz Gouvernement.n

I1 a dit que sa délégation fait siennes les explications

contenues dans cette note,Vent de conclure gye pour sa délégation,
le noeud‘du probléma‘est que le Gouvernesment Rwandais accepte$
d'accueillir ées personnes,

Le chef de la dilégation Rwondaise répliqua qu'il n'était pas
raisonnable et séricux de continuer & prétendre que le Gouvernc-
ment Ugandais a pris les mesures qui s'imposaient pour

maitriser la situntion, alors que les réfugiés continuaiont &
affluer en grand nombhra

ol o v
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3419
pourquoi

A moins que le gouverncment 2it donn¢ des instructions de mieux organiser 1l'exode j
an lieu de 1'err8ter, Comme pour confirmer ces dires, 4 ce noment précis 2 camions
chargés de réfugids passaient, et on pouvait les voir de la salle de réunion,

Au mBme moment, un message raddio vensat de KAGITUIBA fut remis eau Chef de déléga-

tion Rwendaise, Il disait qu'un Diputs du nom de KAGURUSU avait été wvu de 1'amtre

glic de la frontiére, & lMirama Hills a 11 h 50, en L.MLn de menacer les milliers

nes gui attendaient de twaverser lea frentiere, de ne pas passer 1a nuit
sur le 8ol Ugandais, Le chel de la délégation rvandaise a lu ce message a2 la

delegatipnngandalse et a ajouté que CG? inférmztions de source sfire nous sont

L b R s SRR bR 8 2 Ry

ﬁarvéﬂuéé; affirmant que certaines autorités locales de MBLURA et BUSHINYI ont
tenu‘deﬂ méetlng publics au cours desquels ils ont dressé les autres communautés

\\‘

contre<1es perspnnes d'expression wwendaise, et ont menacé et intimid€ ces dernidres,

o Ad0

exactement comme ce Député AGURUSU utalt en train de le faire. Dans ces conditions
comment pouvaiteon persister & alfirmer gue ces réfugiés sont venus de leur propre i

gré, et que le Gouvernement Ugondais maitrise la situation? ]

Le chef de 1a delegatlon Ugandal e, complitement embarrassé par le message qui
venait de 1u1 étre_lu, a prQSenté les excuses du Gouvernement Ugandais au cas ﬂ
ol cette information eoncernent le Députdé KACTRUSU serait exacte. Il s'est toutefois
empressé d'ajouter gque la présence du Députe KACURUSU devait avoir été mal interprétés,

et que trés probablement il ¢tait vemu danc la région pour s'informer de la

situation, mais qu'il c¢tait doutew: qulilaitfait les déclarations qu'on lui prétait.

Quant au choix que les persomnes :ifugides au Rwanda ont fait librement, il a maintenu
sa position antéricure,

Reprenant la parole, le chef de la dc¢légation rwandaise a pOSD la question de savoir

8i toutes ces personnes sont des rifugids rwandais gqui ont préféré rentrer au Rwanda
plutdt que d'sller dans des camps, il y en a qui ne sont pas de nationalité rwandaise

et qui ne parlent mme pas ie Kinyarwanda 7 Pourquoi ceux—12 sontsils venus, alors

qu'ils n'étaient pas concernés par la décision de réintégration des camps ?

Il 2 enchatné en disant que pour le Gouvernement Rwandais, seuls ses citoyens qui ont
foui le pays suite aux éviénements politiques de 1959 et de 1975 peuvent 8tre considéreés
comme des réfugiés. Ils ont étd enregistrés par le Haut Commissariat pour les réfugics
et une carte de réfugié leur a été délivrde, Or parmi les réfugiés actuels, il y a des
rwandais qui se sont installés en Uganda bien longtemps avant 1959.

Il y en a d'autres qui, bien que d'expression rwandaise, n'ont jameis connu le Rwanda.
Pourquoi ceux-l: sont-ils venus ? Il a ajouté que la délégation ugandaise ne pouvait
pas continuer & affirmer sans preuve qu'il s'agit de réfug giés rwandais. 5i elle en étai

si sfire , pourquoi réfusait--elle de produire leur liste visée par le Haut Commissariat

pour les réfugiés ?
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Reprenant la parole, le chef de la délégation ugandaise a nié que parmi les

réfugiés actuels il y ait des citoyens ugandais d'expression rwandaise. Il a

affirmé qu'a sa comnaissance, cette catégori. d'Ugandais se trouve uniquement
au BUFUIBIRL Tls sont citoyens uzandnis & part entidre et ils ne peuvent ée
réclamer d'une sutre nationalitf, Il y g parmi eux des Ministres, des Hauts
Ponctionnaires, et m@me des Ambassadeurs, comme llonsieur BAZANYAITASC, Il a
ensuite donné des precisions sur la loi sur la nationalité @ est considéré comme
citoyen ugandais, celui qui, le 9 OGetobre 1962, étant établi en Ugaﬂﬁé%éﬁ

i ) était citoyen britenique ou citoyen d'une de ses colonies

ii) était sous la protection du Gouverhement Britanique it L
iii ) était régulidrenent envegistrd comme résident en Uganda, ems ayant un des

%21

dais

parents au moins nd en Ug
Il s'en suit, conclut-il, gu'zucun réfugié rwandeis ne yOSséde-la nationaliﬁé
Ugandaise, Quant a la liste des rofugiés que la déldégation rwandaise persistait
a demander,le chef de 1z déldgotion ugandais précisg qu'elle était impossible
4 produire car aeuls les rifugics érrivéﬁ en 1959%ont pu 8tre enregistcés,
Ceux de 1973 ne 1l'ont pas été, & czuse du désordEe Qufﬁgégnait dans le pays.,
Ils ont réussi a s'infiltrer dons la population, '

Il termina son intervention en posant deux quecstions. $

=~ Quelles sont le¢ roigons qui pousseraicnt actuellement des citoyens ugandais
4 fuir leur pays 7
-~ Pourquoi les événements actuels sont -~ ils- produits & i IBARARA et & BUSHENYI

et non aillleurs 7

Répondant & la ow. miére question, le chef de la délésation rwandaise fit
remarquer du'il gppartenait au Gouverncment Ugandais de trouver la réponse,

In effet lui seul a la facultc de contrdler ce qui passe sur son territoire.
Le Gouvernement Rwandnis ne ftit que constaoter les faits : il ya des personries
qui fuient : parmi elles, on dénombre des citoyens ugandais,

Pourquoi fuient--elles ? Le Iwandzs l'isnore. Quant & la 2 eéme questiony encore

une fois on ne peut y réserver cue la mBme rwéponse : c'est au Gouvernement Ugane

d'y répondre. Il egt toutefois vraissemblable gque cela tienne de 1l'attitude des

autorités locales qui sont plus hostiles qu'ailleurs & tous ceux qui parlent
Kinyarwanida. Il a ajoutc que partant du feit que certains réfugiés rwandais n'ont
pas été enreg¥etris & leur arrivée en Ugonda, il était impossible pour le
Gouvernement Ugandais et le Haut Commissariat pour les réfugiés de savoir qui est
réfugié et qui ne 1l'est pas, Comment dées lors le Gouvernement Ugandais pouvait

il 8tre sfir que se sont uniquement les rifugidés qui ont fui ? La délégation
ugandaise devait admettre qu'il y a2 eu confusion, et que pour avancer, il fallait
procéder d'abord & 1'identvification de chague réfugié, pour déterminer sa
nationalité . Le Haut Commissariat, pour plus d'impartialité, pourrait aider

a cette opération, Il pourrait mBme se rendre & BSARA et & BUSHENYI pour

enqudter sur place,




3.22 Le Chef de 1la délﬁg'tioy Ugondaise reconnut que 12 question de

nationalité était cffectivement cruciale, bien qu'il continuait
& douter qu'un citoyen Ugandais 2it & ce moment des raisons de
fuir son pays.En effet, ffirme-t-il, 3 la libération de leur pays

les autorités actuclles ont nvi" 1a dicision de ne plus permettre
le déclﬁnchcﬁ@ntd}iv§ngments qui oJngq?“lsnt des citoyens
Ugandais & se porter rc sfuglié Nf>nﬂ01n“, pour donner satisfaction

a4 la @élépation Rwandaise, il acceptait:le principe de & 1dent1f1—

catione

3,23.Le Chef de la déléeation Rwandaise reprit la parole pour dire que
le Gouvernement Rwandais ne prétendait pas qu'il se passait en
Uganda des événements de nature & provoquer la fuite de citoyens
Ugandais. . Il ne fait que constater les faits. I1 appartient a
1'Uganda de leur trouver une explication. Mais qu'il y ait des
citoyens Ugandais sxpression Rwandaise ou autre parmi les réfugiés
actuels,’c'dﬂt un fait indéniable, car il y en a méme qui ont

des passeports Ugandais

3,24 Reprenant 1a parole, le chef de la délegation Ugandaise déclara
qu'il ne pouvait que ripéter ce qu'il avait déja dite.
I1 était d'accord que 13 Haut Commissariat procéde a l'identifi-
cation de 1la nationalité des réfugiése Il ne voyait pas ce

qu'il pouvwlt ajouter.

3.25 Le délégué du Haout Commissariat des Yations-Unies: pour les Réfugiés
ayant demand? 1o parole, a dit que le fait d'avoir écouté '
toutes les interventions lui 2 permnis d'apprihender la profondeur
du probléme et sa coriplexité. :

I1 remercie les deux délégations pour 1l confiance placée en son
orggnluﬁtlona Ceci, dit-il, 1l'oblige & donner, des elarifications
sur ce que le Haut Commissariat des-Nations Unies pour les Réfegiés
fait d'habitude.

D'od 1l'on jugera dz cz-qu'il ne peut faire.
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. off )
LerHaut Comnissariat des Nations-Unies pour les Réfugiés=af;g,,f)
Jhandat qui résulte d'un docunent, une convention internationale oﬁ il est
dit ce que le Haut Connissariat des Nations-Unies pour les Réfugifls peut
faire, Il peut faire une interpritation de la convention, en accord avec
les Etats signataires. Mais quand il s'agit des lois nationales, seul”
1'Etat qui a énis la loi peut 1l'interpréter et 1ui'donner ses effets.
dire qui est Ugandais
qul est Rwandais ou
non. Ce que le Haut Comnissariat des Notions-Unies pour les Réfugiés fait

En conséquence, seul le Gouverneclent Ugrandais peut

ou non, et seul le Gouverncnent Rwandais peut dire

dans ce cas, il entend d'abord les explications du pays hdéte, Done, s'il
y a des réfugiés au nwanda;‘c'est le Rwanda qui les héberge et non le
Haut Coumissariat des Nations-Unies pour les Réfugiés qui n'a pas de ter-
ritoire. C'est au Gouverneuent Rwandais de denonder assistance ﬁour ces
réfugiés, de dire combien ils sont. Il peut dire aussi si on'ne peut con-
sidérer ces gens comne des réfugids. Clest tres conplexe, et 11 faut une
volonté politique capable de régler ce genre de probléme, et le Haut
Commissariat des Nations-Unies pour les Réfugiés a dit clairenment que
ctest aux deux gouvernements qu'il revient de résoudre ce probléne.

Le Hout Commissariat des Nations-Unies pour les Réfugiés n'est
pas autorisé A faire 1l'interprétation des faits.qui e sont produits dans
un pays souverain, Ce qu'il fait, quand il y a un dfflux de populations)
il donne assistance et sur deuande expresse du pays qui héberge les réfue.
giés, ; '

i
-t

Dans la situation actuelle, le Rwanda peut dire au Haut Commissariat des,
Nations-Unies pour les Réfugiés d'assister les réfugiés, S'il y a des 7‘?
Rwandais parnmi eux,ils seraient assistés suivant les néthodes de rapa-
triement.Si des personnes ne sont pas acceptles comne rwandais ou ugaﬁ@ais,%
il s'agit du cas d'apatridie,sur lequel le Haut Connissariat des Natibﬁs '
Unies pour les Réfugiés ne peut se prononcer uaintenant et qui d'aill%urs

he rentre pas dans le cadre de son nandat, t

Pour des raisons huranitrires,pour sauver la vie de ces personnes
en retrouvant une situation nornale, je souhoite sincérei:ent qu'une soiu—
tion soit rapidenent trouviée entre les deux gouvernenents,nais le o
ne fait que ce que lg pgouverneirent d'asile lui denmande de faire. i
3.26. Apres l'interyéntian du d¢légué du H.,C.R.,le chef de la délégation
rwandaise lui :demanda dc préciser clairenent si,a la demande des deux
gouvernements,le«H.C.R.. pcut intervenir dans la détermination de 1la
nationalité des rdifugids.

I1 ajouta que le Gouverncuent rwandais est prét A4 assuner ses res-
ponsabilités dans cette situation. I1 le fera dans le respect de sa légis-
lation et des conventions internationales auxquelles il est partie,

Le H,C,.,R, ayant pour interlocuteur le pays d'asile des réfugiés, le Rwanda
ne nangquera pas de lul demander de l'assister dans cette tf8che dtidenti-
. fication,

--./--o
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Est-¢e que le H,C.R., se contentera des interprétations données par'le Rwanda, ou p_—
va=-t-il se _prononcer Sur ces interprétations?

Comment 1e H C R, pourrait-il intervenir concrétement dans cc cas d'identification : s

z o Le delegue du H.C.Res a répondu qu'il est venu en tant qu observateur aux
débats 3 Ce qu'il pcut faire, c'est dire la p031ulon du

Haut Commissaire. Meme s'il donne sz position, les deux wouvornements peuvent :
adrcsser une requltc au Haut Commissaire qui donnera la réponse la mieux 1nd1quea.
Est=ce que deux Etats peuvent demander au I.Co'le de faire ce qui n'est pas dans

le mandat donné par plusicurs Dtats ? Le H.CsR. ne pout uravmlller dans le sens qui 4
n'est pas dans son mandat. I1 collabore avec le pays dtasile, dans ce cas précis, c tost
le Rwan&a qui va jouer le pluu grand r8le. h’11 y a des problémes Jurldlques qui se
poaent, 1@ H.C.,R, lui donnera avis. Seuls les tribumaux rwandais sont hablllﬁfs a
1nterpr§ter la nationalité rwandaisc. :

Tlsyse néanmoins‘la'nationalité‘tout”éourt ¢t la nationalité effective qui vient

+%

de 1'EBtat dans lequel la personnc vit.'

328+ Feprenant la parole, le Chef de la délégation,rwandaiﬂe a conclu en disant que compte
tenu des expllcatlons qul venaicnt d'€tre donpeus, 4 @ppartlendrm aux deux pays de
Juger de l'opportunité'de~fé1;c intervenir le H.C.R. dans 1'1dent1flcatlons des

réfugiés. S'ils se meitent d'accord, ils adressent au H.C.I. une requdte conjointe

“qui préciscra les tAches préeises pour lesquelles l'intervention du H.C.R. sera
requise.

S

I1 a enchafné en demandant au Chef de 1o délégation Ugandaise d'accorder a cette
question de nationalité 1! 1mpartance qu'clle mérite, Il s'agit d'un probléme de droit
international qu'il nc faudrait pas prendre & la 1eopro, en affirmant sans preuve que

»

- toutes ces porsonnes sont des réfugiés rwandais,

Avant la guerre 1914-1518, les limites du Rwanda s'étendaicnt au-deld de ses frontiéres
actuelles., Les autorités coloniales ont opéré des découpages unilatéraux de notre

pays, en fonetion de lcurs propres intér8ts, Clest ainsi que certaines de nos popula~

tions particuligérement cclles qui sont concerndes amjourd'hui, ont acquis par la force
des choscs, la natibnalité igandaisc, puisque le territoire qutelles habitaient était

cédé a 1'Uganda.

En adhérant & la charte de 1'0UA;  le Rwanda comme 1'Uganda se sont engagés a recon-

- -

1
} nattre comme définitives les frontidres héritées de la colonisations. =

Manlfestoment cet cng"”ﬂmont ne se llmltalt pas, aux torr1t01ros, mals s'etendalt

egalcment 5 leurs habitants.
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Clest ainsi que le Rwanda a renoncé & considd érer ces habitants comme étant ses
citoyens, mais que par contre, 1'Ugonda s'est engagé & les reconnattre comme ses
ressortissants, sans autre formalité. Leur cas ne reléve done pas de la loi .sur la
nationalité ugandaise. Prétendre maintenant que ce sont des réfugiés rwandais,

c'est méconnaftre cet engagement international de 1'Uganda, et ga n'a pas de sens

puisque nul ne peut &tre réfugié sur son propre territoife. Ces personnes n'ont

d'autre partie que celle de leurs ootro~ qui, dopulg 1916 est devenu l'Uganda.
Il ne serwlt pas serleux d'accepteL un territoire tout en reniant ses habitants.

Comme le Rwanda ne veut pas revenir sur ses engagements internationaux, il ne peut

‘en aucun cas reconnaltre ces personnes.comme étant ses ressortissants.

Prenant la parole, le Chef de la dclov;tlon ugandalsa a dlt qu 11 voudraat faire

" un commentaire sur deux points 3

= A propos de 1l'intervention du délégué du H.C.R., Monsieur OKWENJE a souligné que

1'interprétation du mandat du HeC.R. et celle des lois nationales est correcte.
‘Les lois sont promulguées dans chague pays, seuls ces pays sont qualifiés pour les
1nterpreter =y
Pour l'etabllssement de la nationalité, le Rwandu et l'Uganda sont seuls habilités
& le faire, le HoC.R. pouvant donner une assistance necessalre.
Concernant la demande conjointe, elle ne nous semble pas indiquée pour des orga~
nisations internationales. C'est au pays dlasile, le Rwanda, de prégenter Sa ree
qudte, et 1'Uganda la soutiendra. ; e

-~ A propos de la Charte de 1'0.Ush., 1'Uganda est membre fondafeur de cette Organisam
tion. Il s'est conformé & ses eﬁgagoments ﬁiﬁQﬁﬁ?iéydéyla Charté qui disﬁose de

l'intégrité du territoire de chaque pays. Mais 1 'Uganda a2 connu une époque malheuw~
reuse ou il était dirigé par un fou, Idi Amingqui voulait changer les limites de

1'Uganda en prenant sur le Kenya et sur la Tanzanie.
Nous refusons par conséquent d'8tre jugés & partir des agissements d'un fou.
L'Uganda n'a aucune prétention territoriale et n'en aura jamais, car il a assez
de terrain pour entretenir’ sa population. Nous prenons toujours nos responsabilités
envers nos ressortissants, )

Nous demandons au Gouvernement Rwondais d'accepter que nous n'avons aucune intention

de Jui imposer un quelcqnquo fardeau, et nous ne laisserons jamals envahir en masse

~un pays ami pour lul oréer des problémes.
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Chaque pays a le devoir de s'occuper de ses citoyens.

Actuellement Ié”Rwanda est un pays d'asile, il lui revient de chercher de 1l'aide

aupres des organlsLtlono internationales comme il 1'a déja fa 1t L Uganda 1taidera

toujours dene cette tAche ot il est prét a soutenir toute demande que le Gouvernement
rwandais fera auprés du H.C.R. et autrcs organisations internationales.

Le chef de la délégation rwondaise a répondu qu'il avait probablement &té mal compris.
Nul nta prété & 1'Uganda 1'intention de revendication territoriale. Ce qui a été dit,
clest que le Rwanda a renoncé & considérer comme rwandﬁls les habitants de la région
qu'il a perdue, et que l'Ugunda doit prendre les responsabilités découlant de ses

engagements 1nternatlonaux, et accepter comme ses citoyens les habitants des régions

qutil a gagndes, et 1eurs‘descendantuo Clest pourqu01 le Rwanda considére que la
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'mdjorité des réfugids actuels sont des ugandais; . et que si le
Gouvernenent ugandais, conme cela a ¢té naintes fois affirné par

la délégation‘ugindaiso, ne leur reproche rien sur le plan politi=-
que, ils doivent é&tre repris et réinstallés dans leurs biens. Am
cas ol le CGouvernenent ugandais reconnaitrait qu 1ils ont fui ' pour
des raisons politiques, le Gouvernenent rwandois prendra ses respon-
sabilitdés avec 1'aide du H.C.R.

3.31 Aprés cette nise au point, wvu Que les sujets’avaient été suffiéamhent
dibattus et qu'il n'y avait pratiquenecnt plﬁs rien & ajouter d'un
c6fé~comme de 1'autre, le chef de 1o délégation rwandaise proposa
la qmnstltutlon d'un conité de rédaction du rapport des travaux.

Ce corité conprendrait 2 personnes de chaque dblegﬂtlon et les
interpretes. Les chapitres du rapport a rédiger seraient les sui- i
vants: S , ;

1) Le carﬁctore llbrb et volontdlre ou non du nouvewent aotuel des

» réfugiés
ii) Les mesures prlses par le Gouvernenent ugandais pour arréter le

nouvenent

119 la nationalité des PqurlCS
iv) Les solutions & apporter a ce problble.

Lt

3,32 Avant de donner son point de vue sur cette prop051tlon, le Chef de
la délégation ugandaise est revenu sur la question des frontiéres
coloniales pour reconnatitre quec les peres fondateurs de 1'OUA
avaient cu la sa”esse de confirmer l'intengibilité de ces frontleres,
car autrcment, il aurait eté 1upos¢1blo de vivre en paix en Afrique.
Selon lui, 1'Uganda & tougouls respectd cette dLClSlon et tous
_les habitants des régions acquises par 1'U5Lnda par ce biais sont
des citoyens ugandais. Il a regrettc que nalgrdé 1t'inportance que
son Gouvernecuent attachait aux négociations présentes, raison pour
laquelle il slest fait repriésenterpar 3 Ministres et des hauts
fonctionnaires, les points de vue restaicnt trés éloignés; et
qu'un accord inimal n'était pas en vue., 11 @ néanrioins® donné son
accord pour la constitution du comitcé de rédaction, tout en propo-
sant qu'il soit compos¢ de & personnes de chaque dulegatlon, en.
plus des 2 interpretes, soit 10 personnes ﬂu,+ota1 Il a en outre
propos¢ que soient nodifiés comre suit les chapitres du rupport
i) Faits historiques qui soutcndent les événenents actuels
ii) Le nouveument des gens A travers la frontiere rwando-ugandaise
a différentes époques

iid) Mesures?%%?éies deux gouverncrents pour contr8ler ces nouve-
nents :

iv) La nationalité des rifuglés

v) Propositions de solutions du DﬂoblGLO.

o 87 gl
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3.34

3.55
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Le Chef de la dé¢légation rwandaise a marqué accord en ce quinbéﬁEEr-
ne la composition du Comltu,'DleU que pour lui 2 personnes par délé-
gation pouvaient suffire. I1 2 expriné l'inquidétude que le grand
nombre des riembres du conitd ne paralyse ses travaux. En conséquence,
il a indiqué que le couitl ne devait pas rdouvrir les débats, mais

Se contenter de uettre par écrit ce qui avait été dit au cours de la

pléniére, Les positions de chaque dLlu5gtlon sur chaque point de=-
vaient apparalitre claireuent dans le rapport,m@me si celui-ci devait

‘8tre un constat de divergences, ce qui. ¢tait d'ailleurs le eas..

Quant aux propositidnq de modification du contenu du rapport,‘le chef
de la délépation rwondoisc fit remarduer quielles s'ecurtalent de
l'objet des népgociations, La cenmission uixte a en effet“regu nandat
de discuter les problémes du nouvenent actuel des refugles, et c'est
bien de cela qQu'il a été question au cours des dcbats. S’;l a fallu
évoquer lthistoire, c'ltait pour nieux expliquer les argunents des
uns et des autres, nois les problénes historiques n'étaient pas a
1l'ordre du Jjour en tant que telss C'est pourquoi il n eta;t pas
nécessaire de leur réserver des chapitres a part. Donc le IeriChapitre
de la proposition ugandaise ¢tait & suppriner, tandis que le 2e point
¢tait a reformuler confornément a la proposition rwandaise, Quant

au 3e chapitre, le chef de la dflézation rwandaiée indiqua gue seul
le Gouvernenent ugandais ¢tait en nesure d'aﬁir sur les ¢viénenents
puisqu'ils se passaient sur son territoire., Le Gouvernenent Rwandais
ne pouvait que nettre en place des services dlaccueil et dlentretien

.des réfugiés, mais pas enp8cher lcur nouvenent,

Aprés plusieurs discussians sur ce point, les 2 parties se nmirent
d'accord sur les chapitres fornuldés comme suit 3

i) FPaits historiques qui soutendent le probléue‘actuel des réfugiés

11) La nature du nouverent Ces réfugiés _actuels

'1ii) Les nesures prls es par les deux gouvernCLents pour naltriser

3.36

1& situation
1v) La- natlonalltu des riéfugiés

v) Recounanstlons aux deux Gouvernerients

“vnnt de suspendre la séancey le Chef de la dLlqutlon rwandaise, fai-
sant echo aux- regrets du chef de la délégation ugandaise, proposa

une réunion restreinte avec lui pour essayer de uettre au point le
contenu .du.-dernier chapitre “Recormandations aux deux Gouvernenents",
n eflpt, si le conité de rdédaction se référait uniqueuﬁnt a ce qui

.avait été dit en pléniére, il ne pourrait pos formuler des reconman-

dations cormunes, car en ce qui concerne les solutions a apporter au
problére, les divergences (taient aussi profondes que sur les autres

P
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deux chefs de delegatlon avec

N & points. Une réunion conjointe des
teurs pouvait peut-

quelques uns de leurs plus proched collabora

gtre ¢tablir un pinioun: dlaccord.

Le Chef de 1la délégation ugandaise marqus

tion. I1 fut pris rendez-vous le lenderniain
| tenent du Chef de la délégation rwandaise.

que le copité de rédaction conmencerait le

:coord sur cette proposi-
3 9 heures, dans 1'appar-
11 fut décidé égalenent
lendenain a la néne heure.

| La séance fut suspendue 2 29 heures précises !

4, Tr0131ebe jour des travaux : dinpanche 2L octobre.

e B T AR U Sl A AT TS T - me o e e

I i 3 Z
| 4.ﬂ Le dimanche 24 octobre, eut lieu unc reunion restreinte entre les

deux chefs de délération e eertains de leurs plus proches colla-
r un pininun d'accord 3 sounettre a leurs

: boratLurs, en vue de trouve
Gouvernements. Les travaux ‘de cctte réw
10 h.30" a .14 h,30') font 1'objet d'uq compte rendu~5epare.

1ion qui dura 4 heures (de

4.2. Le conitdé de rédaction s'est égalenent réuni dens la natinée du
1324 octobre. Aprés plusieurs tentatives infructueuses de rédaction
wen conpun du- rapport les nembres diécidérent de se séparer pour que
les représentants-de chaque d¢lépation rédigent leur version du
rapport. Une fols tbrmlnL ce travail séparé, ils devaient se retrou-
ver le lendemain ‘pour thmOL;SCF les 2 textes qui au préalable
‘ e o ANTORE été échongds traduits en anglais et en frangais. La journée
| : du 24 octobre fut donc consacrée & la rédaction et a la traduction

e s rapport par les deux d¢légations séparenent.

5. Quatriéne jour des travaux : luncl 25 octobre,

Bl e el RS EAEE S s o i B 25
5.1. Ce lundi 25 octobre, le couité de rédaction s 'est réuni conie pré-
vu pour tenter d'haruoniser les projets de r“pports élaborés sépa-
remcnt par les 2 dLlLU<t13ns‘ Apres deux heures de dlscu551ons, le
conité en etalt encore A 1'introduction. I1 en conclut qu' a ce
rythne, il n'arrivera pas 3 un rosultat. Les nenbres se séparérent
pour aller dehmndbr des instructioris aux Chefs dé'délégation.

“T1E prlrent rendez-vous pour 14:h,30!.

5.2, A 1'heure dite, les menbres rwandais du conitl furent avertis par
leurs homologues ugandais que 14 reprise des travaux n 'aurait pas

' lieu, la délégation ugandaise ayant déeidé de laisser aux chefs de
dleS&thn le soin de procéder & l'harnonisation des textes. Une
invitation officielle du chef de la délégation ugandaise était

| adressee 4 son honologue rw_nduls pour ce travail.

g 5.3, Cette réunion eut lieu en début de soirée dans lfnppwrteueﬂt du

| chef de 1la délépation ugendaise. Y assistaient du cdté rwandais,les
nénes personnes qu’@ 1a réunion restreinte de la veille«Du coté
ugandais, il y avait.les 3 ninistres de la délégation et 1'Anbassadeur

BAZANYAMASO,

o./o o,
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6.3,

6.4,
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¥ le Gouvernuhent Rwandais s'engage a exaniner le plus fabideﬁéﬂf
possible les denmondes de roapatriencnt volontaire introduites
par les réfugiés, et d'y ripondre conforndnent a sa législation
en watiere de réfugids et compte tenu de
toire

la sécurité de son terri-

ii) Le Gouvernerent Rwandcis s'engage a garder ceux qui auront été

identifiés comne ses ressort1551nts nais demande qd'ils soient
indennisés pour les biens qu'ils ont perdus suite 3 leur dépla=-
cenent ; :

iii)Les deux délégations rccormandent aux deux GouVerneﬂents'd'ouvrir
des négociations sur le probléne dc la présence des ressortlssants

rwandais en territoire ugondais en vue. de lui trouver une solu-
tion définitive. e

Y e

A la réccption de cette contre proposition rwandaise, la délépgation
ugandaise rédigea un docunent de synthése, reprenant a chaque point
la formulation de cha que délégation, et le proposa conmne docﬁment
conmun de travail.

Les discussions sur ce docuiient qu'on trouvera en annexe du-présent
rapport débuteérent l'apres_ulal de Cu Jjours _ :

En ouvra nt la rLunlu“, le chef de 1a délégdtiont rwandalse flt renar-
quer 2 -son hénologue que lo proposition ugandaise lui parvenue le

‘matin était en recul inportont par rapport aux propositions verbales

de la veille. Il proposa dés lors, qu'avant d'aborder les discussions
du docunient point par point, les deux délégations se uettent d'accord
une fois pour toutes sur deux choses: oui ou non le Gouvernenent

‘ugandais s'engage-t-il a arréter 1l'afflux de nouveaux réfugiés?

Oul ou non s'engage~t-il @ rapatrier ses ressortissants qui-sont

parni les réfugiés une fois qutils auront été'ideniifiés corine tels?

I1 a précisé que si le Gouvernenent ugandais ne pouvait pas prendre
ces deux engagenents, il ¢tait inutile d'entamer les digcussions, -car
la délégation rwandaise ne signerait pas le comnuniquée

Répondant a cette dintervention, le chef de la délégation ugandaise
stétonna de ce durcisserent de ton. Il nie que les propositions
actuelles de sa délégation different de celles de la veille, sinon dans
la formulation. Quant & 1l'arrét du mouverent des réfugiés, il a re=-
pris son habituelle arpgunentation selon laquelle un tel geste serait
contraire a4 1la €onstitution de .son pays qﬁi garantit i chacun la li-
berté de mouvenent, et en particulier aux ¢trongers, le droit de
quitter le territoire ugandais,a fortiori quand e'est pOUT'EQtPg?qsr
dans leur pays. Il o terniné¢ en posont la question de savoir si en
1959, 1le Gouvernelent rwandais pouvait gqr“ntlr 1'arrdt de nouvenent
de réfugiés vers 1'Uf nda,’

ol i
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'“S‘Eé?bhef de la délépgation rwandaise rétorgqua qu'il ne fallait pas
‘conparer des situations incomparables. En 1959, et dans les deux

années qui suivirent, c'd{tait 1o révolution au Rwanda, et par dé-
finition, en pleine rdvolution, il n'y a pas de gouvernenent, ou
nérie quand il en existe, il n'est pas en nesure de contrfler ce qui
se passe sur son territoire. La situation actuelle est différente @
1'Uganda n'est pas en révolution. La guerre de libération est ter-
ninée depuis 3 ans. Il a un Couvernenent souverain, issu dfélections
dénocratiques, capable de contrdler les agissements de sa popula-
tion, et de garantir la sécurité de touse C'est pour cela que le
Gouverneuent rwandaiS'peut‘lui deixander des garanties.

Le chef de la délégation ugandaise denenda avec une certaine irri-
e g . ; -
tation si en denandant ces garanties le Gouverneunent rwandais vou-

1ait insinuer que la situation actuelle avait été provoquée avec

prénéditation et dirigée par le Gouvernenent ugandais. I1 ajouta

" qutil était dégu par une insinuation pareille.

Le chef de la délégation rwendaise rétorqua que personne n'avait nis
en doute 1a bonne foi du Gouvernement ugandais, nais qutil devait
conprendre qu'on ¢tait en droit de lui denander de prendre des ne=
sures pour nettre fin a des événenients qui se passent sur son ter-
ritoire, et qui causent des disagreuents 4 un pays frére et voisin.

Le chef de la délépgation ugandaise répondit que son Gouvernenent
s'engageait "a prendrec ses responsabilités®" face a la situation,

et qu'il n'appartenait & personne de lui dire comment il devait

s'y prendre.

11 a enchatné en disant que dons la fornulation rwandaise du prenier
point du projet de communiqué, il est question de réfugiés et d'au-
tres ressortissants rwandais", Ces derniers n'étant pas, a son avis,
concernés par la situation actuelle, ils ne devraient pas figurer
dans le conmuniqué. D'ailleurs, ajouta-t-il, la nission qui a eté
confide & la Cormission nixte par le Président HABYARIMANA et le
Vice-Président MWANGA concernait uniquenment les réfugiés. On ne
devait donc pas sortir de ce cadre pour inclure les rwandais non
réfugiés.

Pour terniner, il suggéra qu'ton abandonne provisoirement le prenier
point, pour y revenir lorsqu'un accord sera intervenu sur les autres

points.

6.10.Le chef de la d¢légation rwandaise refusa de passer a la discussion

des autres points, tant qu'un accord sur le Ier ne sera pas inter-
venu. Il a justifi¢ la prisence des ternes iressortissants rwandais"

dans le prenier point corme suit @

Sobini
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‘Lorsque le Président HABYARIMANA et le Vice-Président MWANGA ont
parlu de "réfugiés", ils ne voula vient pas dire "les réfugiés rwa=

ndais en Upanda", mais "les personnes qui se sont réfugides au
Rwanda". Il est donc clair que les réfugiés dont nous discutons sont

toutes les personnes qui se trouvent actuellenent réfugides au

Rwanda, Or parnmi eux il y a des ressortissants rwandais qui se sont
installés en Uganda bien longtemps avant 1959 (il a exibé a cet
jnstant conmne preuve des quittances dtinpdt, saisies sur certains ré=
fugiés et relatives a 1945) . I1 était donc évident que le nouvenent
actuel inclut ¢égalenent des citoyens rwandais non réfugiés, et les

garantles exigées devaient les concerner aussi.

Le .chef de 1la délégation ugandaise a répondu que de toute fagon 1l
ne poulet pas accepter que les ternes "ressortissants rwandais"

» figurent dans le connuniqué, car cela reviendrait a adnettre qu'en

"%+ Uganda, il y a actuellenent un mouvenent de xénophobie ou de vendet-

6.13.

6.14,

ta envers les rwandais. ¥ a ajouté que son pays avait fait 1'objet

ces derniers terps de ca'ornies de la presse internationale qui
1'accuse de violer les droits de lthorne. Il ne pouvait pas confir-
ner ces calormies dans un comnuniqué officiel. En prétendant que

ses ressortissants sont nenacés et en exigeant des garanties, le
Rwanda senble faire écho & ces calormnies. Il a insisté sur le fait
que 1l'Uganda est un pays civilisé, qui a des lois qui protégent aussi
bien ses citeyens que tous les ¢trangers. Il n'était pas nécessaire
de prendre des dispositions spécinles pour les Rwandais. D'ailleurs,
si 1'Uganda qui a hébergé des rwandais pendant des dizaines d'années

avait réellement décidé de leur faire la chasse, pensait-on que ce

sont les dispositions d'un comuniqué qui 1l'en enpécheraient?

Le Chef de la d¢légation rwandaise a répondu qu'autre chose est
dtavoir des lois, autre chose est de les faire appliquer. Dans le cas
présent, nous constatons que ces lois n tont pas joué en faveur des
personnes d'origine rwandaise. On ne denandait rien dtautre a
1'Uganda que de les protéger égalenent.

Par esprit de compronis, il proposa la fornulation suivante qui ne
contenait plus les termes "ressortissants rwandais"s "Le Gouvernenent
ugandais s'engage & prendre les nesures appropriées pour arréter

les nouvenents nasgsifs des populations a travers la frontiére rwando=-

ugandaise™,

Le chef de la d¢légation ugandaise répondit que cette formulation
correspond exactenent a ce qui est dit par les termes "assuner ses

responsabilités",
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prenant, la parole, le chef de la déligation rwandaise

expllcita sa pensée. Ce que le Gouvernenent rwandais souhaitalt
c'est que la situation & notre frontiére connune redevienne nor-

‘male, comme elle ¢tait avant le 2 octobre dernier.' Il a dés lors

proposé cette nouvelle fornulation en espérant qu'elle rencontre=
ait 1'accord de son homologue: "Le Gouverneuient Ugandais s'enga-

g & prendre les mesures nicessaires en vue de nomaliser la situa-

tion .sur sa frontidre avec le Rwanda, en ce qui concerne les mouve-
ments _des persomnes semblables & coux qui ont ¢té enregistrés ré-
cerment", |

Le schef de la délégation. ugandaise a rappelé gqu*d son avis,; océtte for=
était trop détaillée pour figurer dans un connuniqué. Elle est ré-
suné€e par les termes "assuier ses responsabilités". En effet les
nesures a prendre dans ce cadre ne pouvalent 8tre arr&tées qu'apres

qyconsultatlon avec diffiérents dlpartements ninistériels 2 Kanpala:
Intérieur, Défense Nationale, Réhabilitation, Développenent Connu=-

nalitaire etc..., Cette consultation n'dtait pas possible tant que

éa délégation ne sera pas de retour A Tanpala. Plus on traincit dans
des discussions de ce genre, plus la situation tarderait a é&tre
normalisée, '

Le chef de la délégation rwondaise répondit que demander que "des

~nesures appropriées soient prises pour nornaliser la situation”

6.18.

6.19.

n'était pas un détail, nais tout un progranue. La délépation rwandai-
se n'exigeait pas que le communiqué ¢nunére ces mesures, et les
Départenents ninistériels concernés. Si les deux délépations com-
prenaient les choses de 1a néne fﬁoon, pourquol ne pas adopter une
fornulation claire ?

Le chef de la délégation ugandaise, aprés une longue consultation
avec ses collaborateurs, proposa que par éspritfde conpronis, le
prenier point du connuniqué soit scindé en deux et 1libellé codrrie
suit s
(1) Le Gouverneuent ugandais accepte ses responsabilités vis-a-vis
des ressortissants rwandais qui vivent encore en Uganda, et de
garder les réfugids dans des carips aussi longtenps qu'ils
désireront vivre en Uganda,
(ii)Les deux Gouvernexents conviennent 'de maintenir l'ordre et
la loi sur leur frontiére cormune,"

Tout en renerciant son honologue pour l'esprit de compronis dont
il venait de faire preuve, le chef de la délégation“¥wandaise énit
les objections suivantes sur cette nouvelle fornulation ¢

4
e/ sen.
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(i) au lieu de dire "accepte ses responsabilités", il vaut nleux

dire "accepte d'assuier ses responsabilités® *

(4i)La décision. de garder les réfugiés dans des canps reldve de la

.pollthue intérieure de 1'Uganda sur laquelle le Gouvernement
_rw“ndals n'a pas 4 Se prononcer. Ce qui nous 1nturesse, clest
que ces rufuglcs soient gardés sur le territoire ugandais. Clest
pourquoi cette partie de la phrase sérait amendée corme suit

"ot de garder les réfugids sur son ferritoire'.

(111) La phrase "aussi longtenps qu'ils désireront v1vre en Uganda"
préte & équivoque et laisse la porte ouverte A des deplacements
- nassifs de réfugiés vers le Rwanda, sous pritexte qu'lls
désirent rentrer chez eux. Conne cela a été 1onguenent dit au

cours des débats, le retour normal des réfugiés ne peut se faire

qu'en confornité avec les conventions 1nternatlonales' soit sur
denande individuelle, soit s'ils rentrent en grand nombre apres
négociations entre pays d'accueil et pays ‘diorigine avec 1l'aide
~du H.C.R. Pour s'assurer due dons 1% venlr seules ces procédures
seront d'application, il {tait propose que la phraSe Paussi
longtenps qu'ils désireront vivre en Uganda"‘ soit remplacee par

les termes “conforménent cux lois et procédures internationale-
‘pent_reconnues". ' '

(iv)Le 2ne volet de la fornulation uga ndalse relatif au naintien de
la loi et .de 1l'ordre sur la frontidre cormune préte ¢galenent

a équivoque. Le éhef de la ddélégation rwa ndalse posa la questlon 4

de savoir si, dans 1l'entendenent de la délégation ugandaise,
des personnes qui viendraient nassivenent mais dans 1'ordre et
la discipline, par exemple on autobus, sernient autorisées a
franchir la frontitre aux ternes du cormunigqué.

Le chef de la délégation u"“ndulse narqua d'enblee accord sur le
Ier et le e anendenent., : :

Quant au 2e,il indiqua que sclon 1o nouvelle politique de 1'Uganda
en'matiére de réfugiés, le Gouvernenent ug andais ne pouvait garder
les rufugles sur son territoire que s'ils acceptaient de vivre dans
des carnps. C'est une ddeision souveraine non nc5001ab1e,

qui devait, apparaitre dons le comnuniqué, Si c'est le terne "Canp"
qui ne convenait pas a la délégation rwandaise, on pouvait le
renplacer par "gggqglggggggig:ggﬁ, ce qui revenalt en fait a la
néne chosa. : ,
Quant & la 4ene-objection, le-chef de 1o délégation ugandaise
expliqua que le naintien de 1lc loi et de 1 tordre a la frontiere
répondait parfqlte“ent au souci du Gouverpenent rwandais

; -./’o-!
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déSormais, toute personne qui voudra traverser la frontiére devra
remplir du cété ugandais comme du c8té rwandais les formalités
d'émigration, d'immigration et de douanes.

Le chef de la délégation rwandaise résuma 1l'interprétation a

donner aux 2 premiers paragraphes du Communiqué :

(1) désormais, le Gouvernement ugandais ne permettra plus aux réfu-
giés rwandais, individuellement ou en groupe, de franchir la
frontiére, & moins qu'aient été appliquées les procédures inter-
nationales relatives au rapatriement des réfugiés,

(ii)toute autre personne, de nationalité rwandaise ou autre, ne pour-
ra franchir la frontiére que munie des titres de voyage délivrés
ou visés par les autorités rwandaises compétentes.

Dans ces conditions, conclut le chef de la délégation rwandaise, la

formulation des 2 premiers du communiqué amendée est acceptable par

la délégation rwandaise.

Aprés cet accord sur les 2 premiers points, la délégation rwandaise,
par esprit de compromis, marqua accord sur la formulation ugandaise
du 3e point (point 2 du projet) et du 4e (3 du projet). Au 5e point
(point 4 du projet), elle proposa qutau lieu de "Le Gouvernement
rwandais s'engage & réintdgrer ses ressortissants qui sont rentrésh
de libeller cette partie comme suit ‘“Le Gouvernement rwandais s'enga~-
ge & réintégrer ceux qui auront été identifiés comme étant ses
ressortissants qui sont rentrés", Cet amendement fut accepté sans
difficulté par la délégation ugandaise.

Quant au 6e point (point 5 du projet), le chef de la délégation
rwandaise a regretté que la formulation ugandaise congtituait un

net recul par rapport & la proposition de la veille. Il insista pour
que comme le Rwanda 1'Uganda s'engage & reprendre ses'ressortissants,
d'autant plus que, selon les dires de la délégation ugandaise, il
n'y avait aucun probléme politique & la base de leur fuite.

Le chef de la délégation ugandaise rétorqua que dans la mesure pré-
cisément oli le Gouvernement ugandais ignorait les motifs de leur
fuite, il ne pouvait pas s'engager de les reprendre avant d'avoir
approfondi le probléme. Du reste, le Rwanda devait accepter, par
mesure de réciprocité , d'héberger des réfugiés ugandais, puisque
1'Uganda acceptait de garder des réfugiés rwandais.

Le chef de la délégation rwandaise fit remarquer que l'Uganda ne
connalt pas les mémes problemes d'exiguité du territoire et d'explo-
sion démographique que le Rwanda, mais qu'il n'insistait pas, si
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le Gouvernement ugandais, sans aucun motif valable, acceptait
d'abandonner ses ressortissants & une existence peu agréable de
réfugiés. Il proposa néanmoins un amendement qui engageait 1'Uganda
a examiner favorablement les demandes de rapatriement volontaire de
ses réfugiés. L'amendement fut acceptd.

Au point 7 (point 6 du projet), la formulation ugandaise fut adoptée
aprés 2 amendements : l'un introduisant les termes "ressortissants
rwandais", l'autre remplacant "les deux Gouvernements s'engagent"
par “La Commission ministérielle mixte recommande aux deux Gouver-
nements"®

Sur proposition de la délégation rwandaise, il fut ajouté un point
8 relatif a 1l'urgence de la mise en application des engagements que
les deux Gouvernements venaient de prendre, patrticuliérement lesg

2 premiers. La délégation rwandaise souhaitait que ces mesures
interviennent immédiatement, La délégation ugandaise objecta qutelle
devait d'abord rentrer 2 Kampala, faire rapport & son Gouvernement,
lequel donnerait des instructions aux Départements ministériels '
concernés, Tout cela prendrait du temps.

Aprés échange de vues, il fut convenu de mettre un paragraphe qui
recommande aux deux Gouvernements de mettre en application ces me=-
sures le plus rapidement possible.

Avant de clore la réunion, les deux délégations échangérent des

vues sur l'avenir de leur Commission. I1 fut convenu de ne rien dire

dans le communiqué A ce sujet, mais de laisser aux deux Gouvernements
le soin de la réunir de nouveau quand ils le Jjugeront nécessaire,

ou de 1l'élargir éventuellement dans le cadre des négociations prévues
au point 7 du Communiqué.

La séance fut suspendue 3 23 heures.

7. 6eme journée des travaux : le 27 octobre 1982 : Séance de cldture

7.1 L

7.2.

Le protocole de la séance de cl8ture prévoyait

(i) La signature du communiqué

(ii)La lecture du comnuniqué dans les deux langues
(1ii) L'allocution du Chef de 1a délégation ugandaise
(iv)L'allocution du Chef de 1a délégation rwandaise,

Dans son allocution, le chef de la délégation ugandaise, en plus
des remerciements et des compliments habituels, se félicita des
résultats positifs des négociations qui n'étaient pas prévisibles
au départ. Ils étaient dfis aux efforts consentis par les deux
délégations pour se rapprocher, ce qui. témoigne du sérieux, de la

silvel
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maturité politique, et de la profondeur de l'amitié de nos. deux
peuples. Il a souligné que le fait que 2 Gouvernements africains
parviennent & régler ecux-mémes un probléme aussi délicat consti-
tuait un défi vis-a-vis des détracteurs de 1'Afrique et coupait

les moyens aux impérialistes qui n'allaient pas manquer d'exploiter
cet incident pour diviser nos deux pays et servir leurs propres

intéréts.

Dans sa réponse, le chef de la délégation rwandaise a souligné
dtabord que l'accord minimal qui venait d'intervenir n'épuisait pas
tout le sujet, car il restait encore beaucoup de divergences a
applanir, mais qu'il avait le mérite, s'il était respecté, d'emp@&cher
la détérioration de la situation, et de jeter les bases d'un regle=
ment global du probléme que les deux Gouvernements viennent de
st'engager a négocier.

e I1 a ajouté qu'effectivement les pays africains font 1ltobjet

de critiques sur la maniére dont ils conduisent leurs affaires.

Ces critiques ne sont pas toujours fondées, car elles ne tiennent
pas compte du contexte défavorable dans lequel nos Gouvernements
sont obligés d'aborder des problémes difficiles. Toutefois, nous
devons également faire notre examen de conscience, pour voir si
souvent nous ne donnons pas des armes a nos adversaires. Un des
reproches faits & juste titre aux pays africains, c'est de ne pas
respecter les engagements auxquels ils ont librement souscrits. Le
Gouvernement rwandais quant & lui, s'est toujours imposé la discipli=-
ne de respecter scrupuleusement ses engagements, et il en sera ainsi
pour l'accord qui vient d'!'intervenir. Nous espérons, et nous n'en
doutons dtailleurs pas, que le Gouvernement ugandais aura la néme
attitude, et que nous démontrerons ainsi & nos peuples, au monde
entier et particuliérenent & nos détracteurs, que nous sommes des
Gouvernements sérieux et politiquement mlrs.

Le Chef de la délégation & poursuivi en disant que le Rwanda
pour réussir le pari du développement particulierement difficile
compte tenu des facteurs plus défavorables pour lui que pour
dtautres pays, a besoin de la coopération notamment de ses voisins
immédiats. C'est pour cette raison entre -autres qu'il considére
comme primordiales, les relations de bon voisinage. Il s'emploie
don¢ constamment & les promouvoir,.et jamais, particulierement
depuis l'avénement de la Deuxiéme'Républiqgé, il n'a été a ltorigi~-

ne de tension avec ses voisins. L'Uganda bien qu'il soit en meilleu~-
re position que le Rwanda pour réussir le pari du développement,

'f;/.,.
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a également besoin de la paix et la concorde avec ges voisins.
aussi petits soient-ils., Le Rwanda s'est félicité de la victoire

des forces de libération de 1'Uganda et soutient sans réserve la
politique de reconstruction nationale mise en oeuvre par le Gouver=-
nement ugandais. Nous espérons que les événements actuels auront

un caractére passager, et R'entacheront pas les bonnes relations que

.....

nos deux Gouvernements sont décidés a accroitre et a renforcer.

I1 a terniné en souhaitant a la délégation ugandaise un

heureux retour dans son pays.

Kigali, le 22 Novembre 1982.
|
GATABAZI Félicien,
Ministre des Affs
ét du Développeman

Chef de la l!l' 4]
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Aprés ces préliminaires, lec Ministre GATABAZI a proposé de méditer. sur les 2 poi:

suivants, pour lesquels‘il a donné d'emblde la position du “ouvernement Rwandais;vw

La version selon laguelle les réfugiés se trouvant actuellement sur le sol rwandais
sont venus librement ne peut &tre acceptée par persomne, Le Gouvernement Rwandais
dispose d'informations de source sfire, qu'il ne peut pas révéler au monde extérieur
pour ne pas géner le gouvernement frire de 1'Ugande, mais qui prouvent sans équi%oque,
gue méme sice dernier en tant que tel n'est probablement pas impliqué, certains
Ministres, les députés de la région et les autorités locales ont été & 1'origine des

e—-l.hl
ineidents., Nous savons qu'ils ont des meetings publics, excitant la population contre

. toutes personnes d'expression rwandaise, leur intimant l'ordre de quitter l'Ugandéﬁ

dans les deux jours, et que la jeunesse du parti UPC a &té chargée d'exécuter ces

~opérations., Les missions diplomatiques ainsi que les Organismes Internatiogaux"

acerédités a4 Kampala ont sans doutc eu vent de ces agissements et en 6ntrféit'rapport
& leurs sidges, Il s'en suit qu'aucun Gouvernement ¢tranger et aucun Organisme
international ne peut ajouter foi aux affirmations ugandaises., 11 valait donc mieux

ne plus insister sur une version que des faits indiscutables démentent,

I1 est impossible de croire gue toutes les personnes qui ont fui sont des réfugiés

rwandais. La dclegatlon ugandiise a elle-méme confirmé que son Gouvernement et le

HCR n'avaient pas ét¢ en mesure de procéder au rec:nsement de ous les réfugiés .

rwandais arrivés depuis 1959. De ce fait, ni le Gouvernement ugandais, ni: le H.C.R.ne‘
sont en mesure d'indiquer avec preuve 3 l'appui qui est réfugié rvandais et qui ne

1'est pas. De plus, la région de BUSHENYI et MBARARA qul fait partie de l'anclen

' NDORWA Rwandais, est habitée par des ugandais d'orlglno rvwendaise. Comme le systéme

de carte d'identité n'existe pas en Uganda, et compte tenu de ce qui vient d'8&tre
dit precédemment au sujet des quUkleb, comment le Gouvernement ugandais arrrve—t-ll
a dlstinguer les refugles rwandais, les ressortissants rwandais et les citoyens -
ugandais d'expr9331on rwandaise? La vérité, a enchalné le Ministre GATABAZI, est

que les organiséteurs deléet exode, voulant sé débarrasser des réfugiés rwandais,

et ne pouvant pés les idéntifiér d'une manidre précise, ont préféré expulser toute
personne d'expression rwandaise, afin de s'assurer qu'aucun réfugié rwandais ne
serait oublié. Cette hypothése a été confirmée par le fait que certaine des réfugiés
possédent des passeports ugand=is, et que d'autres exhibent des quittances d'impdt ‘
personﬁel, payé en 1945 et méme antérieurement 2 cette date. Le Ministre GATABAZI

a conclu sur ce poihtren demandant & son interlocuteur de se réduire a 1l'évidence

et de "uancer sa version qui ne résident pas aux faits et & la logique.

A ce niveau, le Ministre OKWENJE a demandé la parole pour répondre a ce qui venait
d'étre dit,_avant que le Ministre GATABAZI n'aille plus loin. Il a confirmé 1'oppor-
tunité et 1'intérét d'une telle réunion au cours de lacuelle les deux interlocute™
pouvaient parlef”iibrement saps avoir peur d'@tre mal compris ou mal interﬁrété.

I1 a émis l'esp01r que nou; isrvenlons & un minimum d¢ compromis, et que cette

réunion permette &' chaque Chef de; delegatlon db falre un rapport circonstancié

v/ oes
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6. Répondant aux argusents que son homologue venait de développer, le liinistre
ORW:IIJE & donné pour la premiére Tois unc version un peu plus cohérente
( sens que pour cela elle goit entitrement exacte) des événements qul ont
'+ provoqué l'exode actuel . Il o ind:gué que sous 1p reglme d'ANIK, les .
réfugiés rwandais sont sortis des camps ut S sont etﬂblls dans la
population. Ils se sont eﬂrlch15>oouvanu aux agneno du la population qui
les avait accueillis et hébergés, Ils se sont particuliércment livrés au

vol de bétail qu! 1ils vendaiint froudulcusulent au Rwoinda s

Ta population locnle, de plus en plus excidde par ce comportement
’ L

xngrau a mointes fois sollicité 1l'imtervention des Torces de séeourité mais
:

en vain, cer cclles-ci étaicnt corrompucs par les réfugiés, Alors elle a
déeidé de se défendre elle-mtne, ot & cet effct, elle a organisé des
patrouilles nocturnes ct opéré des fouilles dons des familles suspedf?s de
réfugiés, ‘ '
Ayont constaté qu'avee cc systéme d'autodéfinse ils ne poufraient
plus se livrer impunément & leurs cxactions, les réfugiés se sont livrés
3 des manocuvres d'intrigues, visant & mettre en conflit les forces de
géouritd et 1o populdtion. Ils sont allés au camp militaire de RAKAYA, dans
le Digtrict de MBARARA, et ont dit aux militeires qu'ils avaient vu des
holdes de "bandits" qui rodent dans la région pendant la nuits
( Sclon notre Ambassadeur & Xampala, dans le contexte soc1o-p011t1que

actucl, le terme "bandit" signifie "moquisare.')s

kit
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de 1‘gd stence de ces conflits, c'était 4é; t;op tard. Beaucoup de. refuglés

‘avaient déja passé la frontiere. Il a propOa, & ceux qui n'étaient pas e&qgre

Les militaires ont ajouté foi aux dires des réfugiés sans se donner la peine

de les vérifier, et ils se sont embusqués & cGes endroits leur indigués par les

réfugids. Lorsqu'ils ont vu une nuit passer les jeunes gens chergés de patrouiller,
ils ont tiré sur eux sanc sommation, faisant  deux morts., Lorsque la supercherie

a été découverse, la fureur des Banyankore a atteint son paroxysme. Ils ont

commencé & s'attaguer ouverteoment awr r4fugids et & les molester, Au cours d'une
bagarre de ce genre, un réfugic o tiréd un Munyankore., Ce meurtre a sonné le

A

début de la guerre que la popu” tion a ddéeclaexé aux reéfugiés. La suite est connue.

Lorsgue le Gouvernement a £té avisd par la presse intemast;’ionale

partis de regagner les camps ou ils neraient en sécurité. Certains ont accepte@
d'autrds ont refusé ; préférant se réfugiar au Rwanda.

Le Minl ytre GATABAZI a 1nLerronpu son hemologue % ce moment pour lul demander de
dire clair cement si 1e ouverﬂewenu Ugzandais, une fois av1Qé; a rﬁellement tentd
d'arréuer les onflltm, ou s‘ll glect content de propﬁser aux personnes visées

it akirer dins dol camps. Le Ministre OEVENIE = reconﬁﬁ ‘en toﬂte confidence,

. qu'en vérité, son‘Gouvernement n'a vien fait, non pas intentionnellement, mais

sons

parce qu'il était dtpassb par les évimements. -

-Lorsque le Preoldent OBO”E est arrivé d'Italie ou. 11 s'etalt rendu pour des raie

de santé, il a été informé de la situation’a l‘aerOport méhe par notre Ambassadeur
4 Kampala., Selon le Ministre OK/illJE,; le Prvoldent OBOTE a été profondement
ambarrassé, et il a réuni immédiatement un conseil restraint qul a d901de d" envoyer
sur le terrain une mission composée de deux Ministres pour s'enquerlr de la
situation, Le Président aurait dit qu'il était malheureux qu'd peine 3 ans aprés
la‘libération,;lfﬁganda_risqﬁe d'entrer en conflit avec un de ses plus grands‘

amis qui se trouve parmi les pays-qui 1'ont le plus soutenu.

Poursuivant son exposé, le lMinistre OXVENJE a déclaré que malgré le défaut
d’enregisfreﬁént'des réfugids arrivis en 1973 et 1'absence de cartes dtidentité
eﬁngénda;‘ii»n'était pas diffiecile, dans une région diterminée, particuli&rement
3 DUSHENYI ot o MBARARA, de“dinstingler les nationaux des étrangers, car la
population vit en communsuté, ol chacun connait tout le monde, et est comnu de tout
le monde. Etant donhé que les opérations ont ¢té menées par la population elle-
méme, il est trés difficile de croire qu'elle ait pu confondre des Ugandais

dlorigine rwandaise et des ressoriis °1ﬂto rwandais avec les réfugiés.

a

Le Ministre OKVENJE o admis gue certaine de ses compatriotes s'expatrient
actuellement pdﬁr des raisons économiques, ou parce que, apres avoir perdu les
élections, ils se proposent de renverser per ls force le pouvoir établi. Mais de
13 & affirmer que parmi lere rffuﬁiés actuels il ya un grand nombre de citoyens
ugandais, cela emt invraiééemblable, car ils n'ont aucune raison de fuir leur
pays.'Quant 54 ceux gqui: aura 1ﬂnt der passeports ugandais, cela ne prouve pas qu'ils
ne seréient pas‘féﬁpgiés, ca",du temps d'AMIN-,Vbeaucoup de réfugiés sont devenus
des hommén d'affaiies ﬁ és. professeurs, ot mBme des hauts fonctionnaires de 1'Etat.

v o
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‘ Etaﬁf onné qu'ils effectunient des missions & 1'étranger pour le compte du *
‘rnti’Gouvernement, il n'est pus impossible qu}ils nient encore des passeports.

IJQ. Prenont lao porole & son tour, le Ministre GATABAZI a remercié son homologue . pour
les éclaircissements qu'il venait d'apporter, et qui paraissaient plus vraissembla=
bles que la version officielle selon laguelle les réfugiés rwandais ont décidé
librement de rentrer chez eux. Il o indiqué qu'en 1959 et 1973, nous avons
égolenent connu des départs des rifugiés, chossés par lo population, sans que les
autorités puissent intervenir efficocement, Il étoit done possible qu'en Uganda
les événerments actuels se soient déroulés de lao sorte, Mois le Ministre GATABAZI

a woulu avoir l'avis sincére de son collégue sur les 3 points suivantst

(i);Les réfugids rwandois aviient trouvé un bon occueil et avaient ¢tabli des liens
id'dpitié, de sympathie et des affinités avec la population ugondaise d'expression
r<rWa?dnise qui les evait accueillisdie pensez-vous pas dés lors que 1'évietion
n'a pas foit de distinction entre les réfugiés eux-ménes et leurs sympathisans
ugandais d'expression rwnndoise, ce qui expliquerait la prdsence d'Ugcndais

dans nos camps actuels de réfugiés ?

(ii)Penscz~vous réelledent qu'il n'y a pas d'ugondais d'expression rwandalse dans
les Districts de MBARARA ct DUSHEIYI et que la cormumauté de langue et aa
culture ait faoiiité 1'intéeration de nos réiugiés, et que, pour &tre slr que
tous les réfugiés quittaient 1'Uganda, la population locale n'a pas fait de
distinetidﬂ,"ce qui encore une fois expliquerait_qu'il y ait des Ugﬁndais :

| parmi nos actuels réfugids? : g

(11i)Pensez-vous réellemenf que les cutorités locales ont gardé la neutralité ou 3 :

qu'ils ont aidé au refoulenent des réfugiés ?

10,Le Ministre OKWENJE a rdépondu comie suit @

10.1+ Que des Ugandais qui avoient des affinités avec des réfugiés aient été chassés
avee eux, il n'en était pas certain, mais cela n'était pas exelu., Tout ce qu'til
pouvait affirmer, c'est que lo colire de la population était dirigdée
uniquement contre les réfugids. Pour le reste, une enquéte sera ouverte.

Le Gouvernement Rwandais scra informé des résultats de cette enqu€te.

10,2, Quant & la possibilité qu'il y ait des ugondais d'expression rwandaise dans les
districts de MBARARA et BUSHENYI, le Ministre a précisé qu'il n'était pas
originaire de cette région, et qu'il ne comnaissait ‘donc pas trés bien la
composition tribale de ses habitants, Toutefois pour avoir beaucoup voyagé a
travers tout le pays, il possédait des informations suffisarment fondées
pour arfirmer que les seuls ugandais d'expression mwondnise résident dans le
BUFUMBIRA, dens le District de Kabale, et nulle part ailleurs. Il a donné comme

exemple Monsieur DBAZAITYAMASO, leur Aubassadeur & Kigali.

oL un




10.3 Quant & 1'attitude dz2s autorités locales, le Ministre OK/EINJT 2
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a admis qu'ells a pu ne pas &t

nautre. BEn effet, a-t-il dit,
ces autorités sont origin"ircs €

o

¢ la region. Ce sont des
d

(-IJ>

fréres ou des anis de coux-1a méne que le comportement des
réfugiés avait agacés, ot qui avaient j4ecjgé e les chasser.
I1 est donc possibls qus cas dirigsants, étant d'accord sur le
fond avec leurs concitoyens, n'aient riem fait pour arréter
les évenements. Toutefois, le Président OBOTE avait donné des
“consignes strictes. C'cst ainsi que 1'Cv8que de la reglon,
Monseigneur SHARIT., d'orisine rwandaise dont la vie et&ﬁaf'

menacée, a bénéficié d> la protection des forces de sécuriteé,

et vit toujours chcz lui. Dos instructions ont été données,

’

mais n'ont pas été respectées.

11+Prenant la parcle & son tour, le lMinistre GATAB4AZI a montré & son

interlocuteur des cartes de 1'ancien royaume du Bwanda avant les
frontiéres tracées en 1916.. I3 331 a xpligge que le Rwanda a
administré pendant 231 ans Luttq rcvlon que les pouv01rs colonicux
ont annexée unilatéralement =t sans cowpunsatlon.a 1'Uganda.

-jConformemunt a la politique des rois ‘du Hw“nda lzs territoires

- eonquis étaient immédiatementpeuplés par des populatlons venues

fﬂdﬁ.Rwanda central, afin dz constituer 1'assise populaire Qui assurc-
rait la sounission du tsrritoirs. Cette occupation était complétéo
par l'assimilation culturell:, notarment par le biais des mariages
entre les occupants 2t les populations originaires de la région.
Au bout de plusieurs géngratlono, @& populations étaient sntiére-
ment assimilées culturcll:mont. Dans cés conditions, comment peut-
on imaginer qu'aprés 231 ans pendant lesquels cette région a vécu
S0uUS ce régime, on né puisse y trouver un seul citoyen Ugandais
d'expression rwandaisc ? : _

12. Le Ministre GATABAZI a poursuivi son exposé an disant que c'est
probablement & causs de ces affinités culturelles que le gros des
réfugiés rwandais s'sst concantré dans cette région. Ce n'est
pas uniquericnt 1a proximité avec le Rwanda qui les a guidése
DfailleurS'lés populations locales les ont bien accueillis et
intégrés jusau'aux &vensrents réconts, on n'avait jamais enregistrés
des heurts ou dzs frictions entre 2UXo
Il a terrlne son arﬂu.;ntutlon en demandant & son homologue
d‘ynv1sager la 51tuat10n avec plus de réalisme, et de ne pas s'ac-
crocher 4 des considérations démenties par 1l'histoire.

13. Avant de donnsr 1a parole é‘son.intarlocutaur, 1l Ministre
GATABAZI a indigué qus sur ls plan politique, le Rwanda ne pou-

vait pas QGCQDtGP d intégrer ces rofugles pour les raisons sui-
vantes :
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?1.L'=x1gu1tc du territoire et l"XplOSlon deﬁo¢rqph1quv que connait le
Rwanda ne lui permet pas de trouver asssez de torrs pour les installer.
Mevanos-prOPrws 01tov>nq sont & 1' étroit, et nous avons entames
depuls un certain terps d,M n'30011t10nb avec le Zairs et la Tanzanie
pour . organ1°=r une “mlrrltlon Vers CeS PAySe Dans ces conditidns,
conment 1le Gouvnrn3W3nt Ug&ﬂdula pensait-il gue nous accepterions
1'exode actuel 3

13.2 L¢ Ryanda 2 perdu une rrxnd parti: de soy territoire, non sculenent
au profit de 1'Uganda, mais éealomsnt du Zaire, et dans unc moindre
mesurc de la Panzanis. Le nombre d'ancisns rwandais dovenus étrangers
- a la ,suite de ces découpages dz  frontiéres dépasse probablement 1la
populatlon rwandaisc actucllze -Si nous acczptons sans réagir le
mouvem“nt amorcé du c¢dté Ugandais, nous risquons d'anregistrer dans
1'avenir & dzs arrivées nassives d'anciens rwandais, chassés da leur

territoirs, sans gus nous Ayons ou les nettre Ce serait, cormme on
peut 1'imaginer, unc catastroph: naticnalee POur dviter de créer
un précﬁdant °t’d° sttrs le doigt dans cst cengrenage danﬁareux, lc |
Gouverne: nt RW&Qdalb :st décidé & adopter une attituds trés ferme.

13.3 Le Ministrd‘iwandais a poursuivi en disant que par déla les consi-
dérations juridiques, c¢'ozst donc un probléme politique auquel il
faut une solution politigque. Si parrd les r%fugiés actuels il y a
réallanent des citoyens rwandais, nous sommes pre Ats A les roprendre,

' mais nous pensons qu'il s'agit 4'un petit nombre. | e
Los citoyens Ugandais d'origine rwandaise cortes, mais qui ne
scnt pas moins Ugandais pour ga, constituent la majorité.
Nous demandons au Gouverncrment Usandais de l1es reprendre.  De la sorte
L'Uganda aura non sculomant agsumé ses responsabilités vis-a-vis
de ses raossortissants, mais il aura donné au Rwanda une prsuve ds
solidarité et de compréhension do soes problenyu.’ Les deux pays
auront ainsi jeté les bases d'une sdution auX : problnmas semblables

1

qul pourral ent sz poser dans l'avenire ;

14. Prenant 12 parolé, 1> Mihistr: OKWENJZ a.confirmé qu'aeffectivenaent
les pouvoirs coloniaux aviient opéré des dénarcations“frontaliéres
sans se¢ soucéier d:s ﬂfflnlteu tribales, ethnlquvs et n me fanmi-
liales de la populatlon. On trouve dans pre sque tous les pays
africains, des membres d'un: famills separes par'unv frontiére.

I1 a cité le cas dz 1'ousst du Kenya qui était Ougandais dans le
tempse Il glagt déclaré iprassionné par 1'ampleur des pertes
subies par le Rwanda a causz de ce genrs de décisioms : Il s'agit
pratiquement de tous-l:s districts de MBARARA, BUSHSENYI, RUKUNGURI ,
KIGZZI ot une portie du BUNYORO. Ccs régions abritent actucllement
plus de 2 millions 4'habitants. ‘ :




|
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conditions prévues par eitt: loi, il d:vra axpliquer pourquoi il

_problémes évoqués d'sxiguité du torritoire, il fasse appgl & des’
. pays amis pour les absor‘oﬂr° i

£ - f
Il a poursuivi. en disant quec c'était la promiére fois qu'il sppre-
nait qu'il oxists des citoy:ns Ugandais d'expression rwandaise

~ailleurs gue dans 15 KuBIRS -+ oy'sh dépit des exniications, i1
- continuait & douter qu'en dcshors des réfugiés rwandais, des citoyens

Ugandais aient émalsment été chmssés, cap s'il on était ainsi, ce

! bst pas sculensnt 45.000 qui scraisnt venus, mais 2 pillions.

hprés avoir rapp:lé la loi ypandaise sur la nationalité, il a inginué °

que si d'aventure quclqu'un pari les réfugiés actucls remplissait les
‘ L fud,

I1 a suegéré que coux que 1: Hwanda ns pourra pas installer va,

15. A ce nivsau des discussions, lc Colonel OMAiRIA 2 in” Tvenu pour
dire qu'a son avis, on corrcngait 3 $evenip SYr les débats
de la veille, alopsqu: dans une réunion r=st;v1nte,
‘posar 1e problem clulr=m\nt 2t sincérenente. Pour@,'
choses paraissaicnt sirplise

;1)1 Lo Rwanda doit admettrs qu'il v a des réfugiés ryandais cn
Uganda depuis 1959

Le Gouvernemaent Ugandais a toujours cherche a discuter deo

S e L
(R
N

cette queéstion‘avie la unvarn:hentRwandals, mais en vain.
Il eat ieqrattﬁbla qus les évencronts d'aujourd'hui se
soient produits aVant que ce dialogue 2it su licue ™

Aii) Aucun Gouvornzment n'ainz garder longtemps des réfugiés

sur son torritoirs. o .
| : :

Amin s'zst s:rvi dos réfugiés Soudanvis ¢t Rwandais pour

gouvernars c'ast eux: qui oomposalvnt la majorité du

1'armée qui a écrasé ot assissiné 1lis patriotas Ugandals.

Aprés 18 guerre ds libérqtlon, nous avons pris la déecision
- que plus . Jlﬂqlb notrec pays n& sara .. gouverné par des

refuplesg_ o

Cl'est pQurquoi ils doivent réintcgrar lss canmps: pour.

8tra ﬁiQUX-éncadrés 2t misux surveillés.

8i non,.il deivsnt partir. ... '

e
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particuliérement le Rwand

" ceux qui veulent vivre en paix en Uganda le Ministre GATABAZI

= Grie
Prenant la parole a son tour, le Ministre GATABAZL a souligné¢ que

le Gouvernement rwondais slegt réjoul de 1la victoire des forces

a5

de 1libération de 1'Uganda contre AMIN, car ce dernier n'était pas
seulenent dangerew pour 1l'Uganda, mais pour tous les pays voisins,
qui a connu beaucoup de daifficultés-

sous son regne. Il a ajoutl que le couvernenment rwandais soutien-
dra toute mesure raisonnable que prendre

‘est 1lide & celle de 1'Uganda. Mais

1'Uganda pour sa sécuri-

6, “car la sécurité du Rwanda

®
(6]

e

dans les circonstaonces présent a poursuivi le Ministre, nous

nlavons pas l'impression que les personnes qui ont fuil présen— 7
tanient un danger pour 12 séourité de 1'Uganda, ou qu'elles,aVaiont
vrainent trempé dans les crines du régime d'AMIN. Il stagit en’
général de pauvres paysans,.en majorité des femmes et des enfants.
fait pas ltavocat des réfugids qui scisont

]

Le Gouvernement rwandais ne
mal comportés ou gui collaborent avec des éléments subversifs.
TI1 considére légitime gque le Gouvernement ugandais les poursuive
et leur inflige les chAtinments privus par sa législation. Mais
les réfugiés et les ressortissants rwandais qui respectent les
institutions politiques ugandaises et Qui veulent vivre en palx
ne devraient pas étre inquiétés pour des fautes commises par une
minorité d'irresponsables.

Lo Ministre OKWENJE a répondu qu'il allait de soi que toute person-

ne qui enfreind la loi et l'ordre soit poursuivie et chitide.

1] a ensuite posé la question de savoir si dans la catégorie de

incluait tant ceux qui sont encore en Uganda que ceux qui en sont

partis dernierenent.

Le Ministre GATABAZI a précisé que pour le Gouvernenent rwandais,
il s'agit des deux groupes. Lo décision immédiate étant a prendre
pour ceux qui sont encore en Uganda afin qu'ils y restent et ne
viennent pas aggraver la situation. Mais nous pProposons égalenent
que ceux qui ont fui et qui, comme cela a ¢té confirmé par la
d¢légation ugandaise elle-méne, ne représentent aucun danger pour
le régime actuel, soient réintégrés dans leurs: biens. Le Ministre
Gatabazi est méme 2llé plus loin. I1 a rappelﬁ‘que le Gouvernement
rwandais est en train de négocier avec le Zalre et la Tanzanie
pour une émigration de rwandais vers ces paysSe. I1 est possible
qu'apres que 1'Uganda aura terniné de régler les problénes urgents
de reconstruc%ion nationale, le Gouvernement rwandais lui propose
des négociations de ce genre. C'est donc dire que non seulement

nous souhaitons que les ressortissants rwandais, réfugiés ou non

ot v
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qui vivent en Uganda s'y Stablissent pour toujours, mais également
que ceux qui ont fui dernidrcnent sdient réintigrés

et -que plus
tard, méme des rwandais qui n'ont Jomais été en Uganda puissent

y émigrer.

Le Ministre OKWENJZ 2 répondu que e'était la  premiére fois que
le Gouvernement ugandais &t-it saisi d'une demande du Gouverne-

‘ment rwandais.de procdder X l'installation définitive des ressor-

tissants rwandais, réfusids ou non. Selon lui, son Gouvernement

cignorait également que le Rwanda en était arrivé & négocier avec
»:8a8 voisins pour 1'¢uigration organisc¢e de ses citoyens. Il slest
7jmontru trés sensible aux problines qui venaient d'&tre exposes,
5f}gei 11 s'est engagé A obtenir de son Gouvernement 1l'arradt G
'ﬁllafflux de nouveaux réfugids. 2n ce qui concerne 1la reprlse de

coux qui sont df >Ja au Rwanda, il a indiqué que c¢fétait trés . déli-
cat, pulsque les intdéressés no voulaient pas aller dans des camps,
et que pour leur propre s CUflte il était exclu de les relnstal—
ler dans 1a réglon qu'ils ont quittée, car 1la populﬁtlon qui les

a chassés leur ferait du mal, Il a suggéré qu'il y avait peut-8tre
une petlte marse de fanoeuvre, mals qu'il ne pouvait pas en dire
plus, avant d'av01r Iait rapporu A4 son Gouvernerent.

Ee'Ministré GATABAZI remercia son interlocuteur pour sa comprdé-
hension et pour 1'engagenent qu'il venait de prendre au nom de
son Gouvernenent de prendre les nesures pour arrédter 1'exode
actuel .~. I1 lui a denandé de faire rapport & son Chef d'Etat
sur les problénes démographiques du Rwanda, afin qu'il puisse
s'en inspirer pour nous aider plutdt que d'alourdir notre fardeau.
En ce qui concerne les personnes dlja arrivée au Rwanda, il a
exprimé la certitude que si le Goumernemint ugandais adoucissait
la notion de camps de réfugiés et en'faisait des zones habitables,
ou les gens peuvent nener une existe nce normale et . des activitds
économiques, les réfugiés actuels ne refuseraient pas d!'y aller.
I1ls craignent probablement d!étre enferndés dons deg ghettos arides
ou ils risqueraient de mourir de faim ot de naladies.

Le Ministre OKWENJE a ‘expliqué que les camps sont des villages

ou les gens peuven+'1enar des activités agricoles nuCGSualPGS a
leur sub51stqnce,-n1Ls qui: sont cldturés pour en faciliter le
contrdle. Il a admis gue des gens qui ont pris goit a une vie
libre sont réticents de réintézrer les amps. lMais il a ajouté
qu'en ce qui .concerne les réfugids rwandais, c'est surtout a

couse de leur mentalité arrog gante et hautaine qu'ils ne veulent
Pas vivre dans des canps. Contrairement aux rufuglcs d'autres na=-

tionalités, zairois ou soudannis par exemple, ils veulent toujours

\

=
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&tre patrons et considérent 1

KET}

n Ad i

os autres conme leurs gerviteurs.
Toutes les bonnes terres ot les bons paturages doivent leur &tre

ela dlailleurs qu'ils stattirent 1'antipathie
11 a demandé au Ministre

réservés, Clest pour ©
de la populationace_qui est compréhensible.
réaction si ayant accueilli dans sa

Catabazi quelle seralt sa

demeure un fugitif, ce dernier apres une semaine commengait a se:

comporter conme 1e maftre de la maison ?

pondu que comme il 1tavait déja dit le

Le Ministre GATABAZI a rd |
test pas donné pour tAche de défendre la. -

Gouvernenent rwandais ne S
cause de ses réfugils et méne de

» ”

ses ressortissants non réfugl

dont la conduite ne serait pas comnpatible avec la tranquillité

publique, ou qui se livreraient a de
T1 considére que dans ces Cas de ce genre,
serait fondé de faire respecter sa loi et de W
Ce que le Gouvernenent rwandais ne comprendrait pas par contre,
ctest qu'au lieu de chercher et de punir les coupables, les qutorités
qettent qu'il soit procédé a des mesures

ugandaises procédent ou pert
de répression massive et aveugle, qui frappent des innocents, et

s activités subversives.'?;ﬁ!;f“’"
1le Gouvernement ugandais
eiller a sa gécurité.

surtout que ces mesures aboutissent & des expulsions vers le Rwanda,

qui n'est pas responsable de ce que font ses ressortissants & i .

1textérieur.

Avant de clére la réunion, le Ministre GATABAZI a demandé a son
interlocuteur ol & son avis se trouvaient les jeunes gens de plus
de 20 ans, puisqu'on a constaté que la nmajorité des réfugiés‘sdnt
des femmes, des enfants et des personnes Agées.

Le Vice-président IMVANGL a inforné le Président HABYARIMANA que la
it le CGouvernement ugandais a mettre les
ctest qu'ils se livraient a des

raison majeure qui poussa
réfuglés rwandais dans des Ca2NPS,
entratnenents militaires qui pouvaient menacer 1a sécurité du Rwanda
et de 1l'Uganda. Fallait-il comprendre que CesS jeunes gens sont
actuellement dans le maquis en train de s'entralner militairement?

Le Ministre OKWENJE, apres avoir rappelé brid&vement 1'histoire des
récentes élections en Uganda qui ont débunhé sur la défaite de
MUSEVENI actuellement en rebellion armée contrérle pouvoir, a indi-
qué qu'a son avis, 1la nmajorité des Jjeunes gens se trouvaient soit
dans le maquis de MUSE ENI, soit dans des oamps.d'entrainement

3 NAIROBI ou en LIBYE.

Kigali, le 22 nov, mbre 1982.
Félicien GATABAZI,

Ministre , iales
et du Déveleppelll mnunat§aire,
Chef de 1la Délégaftd ‘ se.

/







8 COMPTE-REITDU DS ETTITTIHCS COui;ﬂ‘:?IELS

BNTRE LS DEUX CHRES DE DELECGATIONS,

1+ A la fin de la 2&m8 journée des négociastions, lc samedi 23 octobre, les deux délégations

ont déecidé de erder un comité dec rédaction, chargé de mettre au point un progct de
rapport de la Commigsion Ilixte. Toutclois, pour éviter qub ce rapport nc soit un
constat d'échec, étant ‘donné los divergences profondes dos deux parties sur les -
qucstions essentielles, les deux chefs (o délégation ont ddeidé dg tenir lec lcndemaln
24 Oetobre unc réunion restreinte bt coniidenticlle, cn vuc de tenter de rapprocher
les points dec vuc sur un minimum de points qui constitueraicnt la base de¢ recommandations

communeSLQ formiler aux deux Gouverncments,

2, La réuniqn eut licu, comme prévuc, dans l'appartcment du Chef de la délégation rwandaise,
de 1Dh30‘ a4 14h30', Y prirent part:
(1) du cﬁté rwandais
- Le Ministre GATABAZI Pélicicn, Chef de la délégation
- Mr, HSEﬁGIYUMVA Joseph, Secerétairc Général au Ministére des Affaires Etrangéres
et de ln Coopération (
= Mr, ZIGIRANYIRAZO Protais, Préfet de la Préfeecture de RUHENGERI
- Mr, WDUWAYEZU Augustin, Ambassadeur du Rwande & KANPATA
- Mr, NKURUNZIZA Aloys, interprétc.

(11) du cBté Ugandais:
= Le Ministre OKWENJE Wilson, Chef de la délégation

-~ Colonel OMARIA, Ministrc d'Etat pour les Affaircs Interluurcs
~ Mr, OKOT, membrc de la déleégation,

;:'La délégation rwandaisc a été étonnée, sans le difg,‘par 1'abscnec & cottc réunion,
du Vice-Ministre Olenya OLENGE, et dc 1'Ambassadcur de 1'Uganda & ‘Kigali, Mr,BAZANYAMAZO,.
Elle a été officicuscment informée plus tard, quc les deux personnalités s'étaient

rondues seerétement & Kigali trés 0t matin, pour téléphoncr & KAMPALA,

3+ Prcnant la parolc lc,promicr,rle Ministrc GATABAZI, aprés lcs mots de bienvenue,

& rappelé & son iﬁtcrlocutcur 1'objet et le caractérc de cctte réunion. Il s'agissait
d'un entrcticn confidenticl, au cours duqucl chacun pourra s'exprimor librement, et
qui ne ferait pas 1l'objet d'un compte rcndu officiels Il pouvait exister en cffet des

informations ou deg arguments dont on nc pouvait pas faire état cn séance pléniérc,
et.qui pouvaient pourtent aider les deux délégations & sc comprendre mutuullemcnt,
L'objedtif était dc parvenir & rapprocher les points de Yuc sur un accord minimal,

et pour lc reste, de permettre aux Chefs de délégation, de faire rapport ‘4 lewrsChefs
d'Etat survles disposivions dcs partenlair;s, cn vueé de préparcr les negoelatlcns

- futures, I1 a donc invité son homologue & sc sentir & llaiee, ct a §tfé le plus
.gincere possible, compte tenu des responsabilités qui pesaicent sur lours épaules en

tant que Chefs de délégations dans des négociations ausgl délicqtcé .




4.

4.1 L]

. dispose d'informations de source sfire, gu'il ne peut pas révéler au monde exterleqx

‘ ‘Ministres, les députés de la région et les autorités locales ont été & 1l'origine des

4.2,

- sont venus librement ne peut &trc acceptée par personne, Le Gouvernement Rwandais

_que méme sice dernier en tant que tel n'est probablement pas impliqué, certains

“ineidents. Nous savons qu'ils ont des meetings publics, excitant la population contre

RL 0 d
Aprés ces préliminaires, le Ministre GATABAZI a proposé de méditer sur les 2 poi

suivants, pour lesquels il a donné d'emblée la position du “ouvernement Rwandaisy™

La version seclon laquelle les réfugids se trouvant aotuellement sur le sol rwandais

pour ne pas géner le gouvernement frire de 1'Uganda, mais qui prouvent sans équivoque,

Yatsl

toutes personnes d'expression rwandaise, leur intimant 1l'ordre de qulttep,lFUganda
dans les deux jours, et que la jeunesse du parti UPC a été chargée d'exécuter ces
opérations., Les missions diplomatiques ainsi que les Organismes Internatiohaux
accrédités a Kampala ont sans doute eu vent de ces agissements et en ont fait rapport
a leurs sieéges, Il s'en suit qu'aucun Gouvernement ¢tranger et aucun Organisme
international ne peut ajouter foi aux affirmations ugandaises. 1i valait donc mieux

ne plus insister sur une version que des faits indiscutables démenteht.

I1 est impossible de ¢roire que toutes les personnes qui ont fui sont des réfugiés
rwandais, La délégation ugandiise a elle-méme confirmé qdé gson Gouvernement et le
HCR n'avaient pas été en mesure de procéder au reccnsement de tous les réfugiés

rwandais arrivés depuis 1959. De ce fait, ni le Gouvernement ugandais, ni le H,C.R.ne

gsont en mesure d'indiquer avec preuve % 1l'appui qui est réfugié rwandais et.qui ne

‘1fe e pas. De plus, la région de DUSHENYI et MBARARA qui fait partie de.l'ancien

 'NDORwA Rwandals, est habitée par des ugendais d'origine rwendaise. Comme le systéme

5%

de carte d'identité n'existe pas en Uganda, et compte tenu de ce qui vient d'étre
dit precédemment au sujet des réfugiés, comment le Gouvernement ugandals arrlve—t—ll
a dlstinguer les réfuglcs rwandais, les resqortlsqants rwandais et les cltoyens
ugandals d'expression rwandaise? La vérité, a enchainé le Ministre GATABAZI, est
gue les organlsateurs de cet exode, voulant se débarrasser des réfugiés rwandais,

et ne pouvant pas les identifier d'une manidre précise, ont préféré expulser toute

_personne d'expression rwandaise, afin de s'assurer qu'aucun réfugié rwandais ne

serait oubiié. Cette hypothésé a ét¢ confirmée par le fait que certaine des réfugiés
possédent des passeports ugandeis, et que d'autres exhibent des quittances d'imp8t
personnel, payé en 1945 et mdme antérieurement a4 cette date. Le Ministre GATABAZI

a conclu sur ce poihtlpn demandant & son interlocuteur de se réduire a 1'évidence

et de Tuancer sa version qui ne résident pes aux faits et & la logique.

A ce niveau,‘lé Ministfe'OKWEHJE a demandd la parole pour répondre a ce qui venait
d'8tre dit, avant que le Ministre GATABAZI n'aille plus loin, Il a confirmé 1'oppor-
tunité et 1'intérét d'une telle réunion au cours de lacuelle les deux interlocuter=
pouvaient parler.librément sans avoir peur d'@tre mal compris ou mal interprété,

I1 a émis 1‘espoir.que‘noqs'parvenions a un minimum de compromis, et que cette

réunion permette a chaque Chef de délégation de faire un rapport circonstancié

Sl
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et substantiel & son Gouveincicni.
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L ]

Répondant aux argumcnts que oson honologue venalt de développer, le Hinistre

OKW.IJE a donné pour la premicre fols unc version un peu plus cohérente

( gens que pour cela elle soit entiercment oxactc) des événements qui ont

rovodué llexode actued . Il a ind.aud que sous le régime 4'ANIN les
i} 1 ’

réfugiés rwandais sont sortls des camps ¢t e sont établis dans 1a
population, Ils sc sont enrichis souvent oux dépens de¢ la population qui

Vgl T

les avait accueillis cv »4s, Ils sc sont particuliercment livrés au

heberze
vol de bétail qu'ils vendeibnd Froudulowsenent au Rwinda,
Ia population loeale, de plus en plus UKCQﬁéﬁpar ce comportement
ingrat, a maintes rois sollicité 1'intervention des Torces de sécurité rais
en vain, car cclles-cl ¢talent corrompucs par les réfugiés, Alors ellc a
ddoidé de se défendre elle-mtme, et & cet effct, clle a organisé des
des fouillcs dons des familles suspec

patrouilles nocturnes ct opéré 8 de
réfugiés, s ]

\

Ayont constaté qu'avee cc gystene d'autodéfinse iiSnﬁdﬂédﬁrraieht'
plus se livrer impunément & leurs oxactions, les réfugics se sont 1livrés
3 des manocuvres G'intrigues, visant & netire cn conilit les foréus de
séourité et 1o population, Ils sont allés au camp militaire de RAKAYA, dans
le District de MBARARA, et ont dit oux militaires qu'ils avaient vu des
holdes de "bandits" qui rodent dans la région pendant la nuite
( Selon notre imbassadour 4 Xompala, dans le contexte socio-politique

actuel, le termc "bandit" signifie "maquisarf¢’).

-'00/.'.
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“Lorsque le Président OBOTE es

Les militaires ont ajouté foi sux dires des

sans se donner la peine W
de les vérifier, et ils se sont embusgues 4 des endroits leur indiqués par les 3

réfugiés, Lorsqu'ii= ont vu une nuit pasger les jeunes gens chargés de paﬁrouiller,

ils ont tiré sur eux sans sommation, faisant deux morts, Lorsque la supercherie

a €té découverte, la furcur des nkore a atteint son paroxysme. Ils ont

commencé a s'attaquer ouvertenent aur réfugids et 4 les molester, Au cours d'une
*
bagarre de ce genre, un rafugl . tird un Munyankore, Ce meurtre a sonné le

début de la guerre que la popu” .tion a déclaré aux réfuzids, La suite est connue,

Lorsqgue -le Gouv a “té avisé par la presse internationale

de l'vxistence de ces conflits, c'était déja trop tard. Beaucoup de réfugies

avaient déja passé la frontisd e., 11 a preposé & ceux qui n'étaient pas encore
partis de regagner les camps ou ils seraient en sécurité. Certains ont-aqgep%E,

d'autres ont refusé, préférant se réfugler -u Rwanca,

Le Ministre GATABAYI a interrvompu son homologue % ce moment pour lui demander de
dire claivement si le “ouvernement Ugzndais, une fois avisé, a réellement tent<
d'arrgter les conflits, ou s'il s'e:t contentdé de proposeér. aux personnes visdées

d'entrer dans des camps. Le Ministre OLVENJE a reconnu, en toute confidence,

qu'en vérité,; son Gouvernement n'a vien Ldlbs non pas intentionnellement, mais

-~

‘parce qu'il était dépassé par les évinements,
T

arrivé d'Italie on il s'était rendu pour des rai=

de”"ganté, il a été informé de la situaticn & 1'aéroport méme par notre Ambassadeur

& Kampala, Selon le Ministre OK/UIJE, le Président OBOTE a été profondément

l

ambarréssé, et il a réuni immédiatement un conseil restraint qui a décidé 4"envoyer
sur le. terrain une mission Comﬁbéuﬁ de deux Ministres pour s'enquérir de la
situation. Le Président aurzit dit qu'il était malheureux qu'a peine 3 ans apres

la libération, 1%Wganda tisque d'entrer en conflit avec un de ses plus grands

amis gui se trouve parmi les pays qui l'ont le plus soutenu.

Poursuivant son exposé, le lMinistre OIWENJL az déclané que malgré le défaut
d'enregistrement des réfugiés arrivés en 19735 et 1l'absence de cartes d'identité

en' Uganda, il ﬁ'était paé difficile, dans une région diterminée, particulierement

4 DUSHENYI et 2 MBARARA, de dinstinguer les nationaux des étrangers, car la
population vit en communaut’, ol chacun connait tout le monde, et est connu de tout
le monde. Etant donné que les opérations ont ¢t¢ menédes par la population elle-
méme, il est trés -difficile de creire qu'elle ait pu confondre des Ugandais
dlorigine rwandaise et des ressoriissants rwandais avec les réfugiés,

~

a admis gque certains de ses compatriotes s'expatrient

Le Ministre OK
actuellement pour des raisons économiques, ou parce que, apres avoir perdu les
élections, ils se proposent de renverser per la force le pouvoir établi. Mais de
13 4 affirmer que parmi les réfugiés actuels il ya un grand nombre de citoyens
ugandais, cela est invraissemblable, car ils n'ont aucune raison de fuir leur
pays. Quant & ceux qui auraient de: passeports ugaﬁﬁais, cela ne prouve pas qu'ils
ne seraient pas réfugiés, caxr du temps A'AMIN , beaucoup de réfugiés sont devemus

5

des homme:s d'affeires, des professeurs, et m8me des hauts fonctionnaires de 1'Etat.




10.2‘.

9. Prenant 1a parole '3 son tour, le Ministre GATABAZI a remnercié

les eclalrclssementg qu'il venait d'apporter, et qui parai

bles que la vgrsion officielle selon laguelle les

réfugiés

[=TeTs
[S1ee)
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Etant donné qu'ils effectuaient des missions & 1'¢tronger pour le compte du

Gouvernement, il n'est pas impossible qu'ils aient encore des passeports.

son homologue pour

ient plus vraissenblaw-

rwondais ont déeidéd

librement de rentrer chez eux. L1 o indiqué qu'en 1959 et 1975, nous avons

egolenent comnu des départs des réfugiés, chassés

par lo population, sans que les

autorités puissent intervenir efficccement. I1 étoit done possible qu'en Uganda

les événenents actuels se soient déroulds de la sorte. Mois le Ministre GATABAZL

a vouwlu ovoir 1l'avis sincére de son colligue sur les 3 points suivonts:

(1) Des réfugiés rwandnis avaient trouvé un bon accueil et avoient ¢tabli des liens
Jd’&mitié, de sympathie et des affinités avec la population ugondaise d'expression =
*?fﬁéwandaise qui les evait accueillisdie pensez-vous pas dés lors que 1'évietion

n'a pas foit de distinction entre les réfugiés eux-ménes et leurs sympathisons

ugandais dlexpression rvendaise, ce qui expliquerait la présence d'Ugondais

dans mos camps actuels de réfugidés ?

(ii)Pénsez-vous réellenent qu'il n'y o pas d'ugondais d'expression rwondaise dans

les Districts de MBARARA ot DUSHENYI et que la commmauté de. langue et de

culture ait facilité 1l'intlgrotion de nos réfugiés, et que, pour &tre slr que

tous les réfugiéds quittalent 1'Uganda, la population loeule n'a pas fait® de

distinetion, ce qui encore une fois expliquerait qu'il y ait des Ugand11s'

parni nos actuels refugle"9

(1i1)Pensez-vous réellement que les cutorités locales ont gardé la neutr“llte ou

qu'ils ont aidé au refoulement des réfugiés ?

10,0e Ministre OKWENJE a répondu corule sult @

qui avoient des affinités avec des réfugiés aient ¢té chnssés

10.1. Que des Ugandais

‘avec eux, il n'en était pas certain, mais cela n'était pas exelu. Tout ce qu'til

pouvait affirmer, c'est que la colire de la population était dirigée

uniquenient contre les réfugidés. Pour le reste, une enquéte sera ouverte.

Te Gouvernement Rwandais sorn inforné des résultats de cette enquéte.

Quant & la possibilité qu'il y ait des ugondais d'expression rwondaise dans les

districts de MBARARA et BEUSHENYI, le Ministre a précisé qu'il n'était pas

originaire de cette région, et gu'il ne conncissait donc pas tres bien 1a

composition tribale de ses habitants, Toutefois pour avoir beaucoup voyagé a

travers tout le pays, il possédait des informations suffi

sarment fondées

pour affirmer que les seuls ugandais d'expression rwandaise résident dans le

BUTUMBIRA, dans le District de Kabole, et nulle part ailléurs. I1 a donné comme

exemple Monsieur BAZANYAMASO, leur Aubassadeur & Kigali,

ofns
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3 Quant & 1'attitude dis outorités Sy, le Ministre OKWENJE
. En effet, a-t-il dit,
gion. Ce rsont, des
méme que le comportement des

(85}

a admis qu'all a pu ne nas €tre neutr

ces autorittés sont originnires de la r
fréres ou des anis de cecux-18 né
refugiés avait agacés, st qui avaient décidé +¢ les chasser.
Il est donc possible qus ces dirigeantSa étant d'accord sur le
‘fond avac leurs concitoyens, n'aient riem fait pour arréter

les évenements. Toutefois, le Président OBOTE avait donne des

consignes strictes. C'cst ainsi que 1'lCvBque de la repl

Monseigneur SHARIT., d'oririns rwandaise dont la vie était
menacée, a bénéficié do 12 protection dés forces de seJ :- P
et it toujOurS chez lui. Des instructions ont ete‘&dhnéés,
nais n'ont pas été respectées. e

11 Prenant la parole a son tour, le Ministre GATAB&ZT‘ as ﬁontrﬁ & son

ont annexée unilatéralemsnt st sans compensation 3

interlocuteur des cartes de 1'anci'en royaume du Rwanda avant les
frontiéres tracées ¢én 1916, Il lui 2 bxpllquéique le Rwanda a
administré pendant 231 ans cotte région que les pouvoirs colonisux
‘ 34 1'Uganda.
Conformément & la politique des rois du Rwanda, les territoires

v'conquis étaient irmédiatermentppyuplés par des populations venues

125

du Rwanda céntral, afin dz constituer l'assise populairequiassure-
rait la soumission du territoire. ~Cette occupation étﬂit'complétée
par l'assimilation culturclls, notarment par le biais des mariages
entre les occupants et lzs populations originaires de la reglon.
Au bout de plusicurs générations, ces populations étaient sntiére-
ment assimilées culturclleoment. Dans ces conditions, comment peut-
on imaginer gu'apreés 231 ans pendant lesquels cette régidn a vécu
sous ge régime, on ne puisse y trouver un seul citoyen Ugandais
d'expression rwandaisc ?

Le Ministre GATABAZI a poursuivi son exposé en disant que c'est
probablement a causc de ccs Affinités culturelles que le gros des
réfugiés rwandais s':zst concantré dans cette région. Ce n'est

pas uniquenent la proximité. avec le Rwanda qui les a guidéSo
D'ailleurs les: populations locales les ont bien accuelllls et
1ntegres,ausqu aux ‘dvensments réc ,ntg, on n 'avait jamais cenregistrés
des heurts ou dss frictions entre 2UXo

Il a terminé son argurmentation en dsmandant & son homologue
d'envisager la situation avec plus de réalisme, et de ne pas s'ac-
crocher & des considérations démenties par 1l'histoire.

Avant de dommer la parole' & son intsrlocutsur, ls Ministre
GATABAZI a indigqué quz sur lz plan politique, le Rwanda ne pou-~

vait pas accepter d'intégrer ces réfugiés pour les raisons sui-
vantcs 3 :

owo/ono




B4 {'exiguité du territoire et 1'explosion démographique que comnait le
Rwanda nc lui permct pas de trouver assez de terre pour les installer.

. M8me nos propres citoyens sont & 1'étroit, ct nous avons entamés
lepuis un certain temps dos nig6611flons wvee 12 Zairs st la Tanzanie
pour organl 2T une vﬂlprd#loﬂ vers ces pays. Dans ces conditions,

corment le Gouvurnzﬂ“nt Ugandais pensait-il que nous accwpt)rlons
1'exode actuel
13.2 L¢ Ryanda ﬁ-pardu'uﬁa grand. partiz de son territoire, non sculenent
ay profit d= 1'Uganda, nmais éealemsnt du Zaire, et dans unc noindre
mesurc de la Tanzaniz. Le nombrc d'ancisns rwandais devenues étrangers
& 1a suite de cos découpages do frontiercs dépasse probablement la E
péﬁulation rwandaisc actusllz. Si nous acczptons sans réagir le
'%ﬁﬁVément amorcé du cbté Ugandais, nous risquons d'znregistrer dans
1'avenir & d:s arrivées nassives d'anciens rwandais, chasgsés do- leur
territoir39 sans quc nous ayons ou les mettre. Ce serait, commc on

peut 1l'imaginer, un. catastroph: naticnalee Four évitnr de créer

un précédent ot d: mottrs le doigt dans cet engrenage dangercux, 1le
Gouvernenent Rwandais cst l»ﬂlit a adopter une attltud trés forme.

13.3 Le Mlnlstrﬂ iwanﬂlls a poursuivi en disant que par déla les consi-
dérations juridiqu:s, c':st donc un problém: pelitique auquel-il

faut une solution politique. Si parri les ré#fugiés actuels il y a
résllement des citoyens rwandais, nous sommes prits a les reprendrey

mais nous pansons qu'il s'agit d'un petit nombre
Les citoyens Jg ndais d'oririne rwandaise cortes, mais qui ne
wndais pour ¢a, constituent la najorité.

sont pas moins Ug:
Nous dgnmandons au Gouvernenent Ugandais de les reprendre. De la sortb,
L'Uganda aurza non sculsment agsuné scs responsabilités v1s-a—v1s

de scs r“ssortls“ﬂnta, mais il aura donné au Rwanda une prouve ds
solidarité et de compréhension do ses problénes. Las deux pays

auront ainsi jeté les bases d'une sdution aux problémes semblables

qui pourraient s: poseT dans 1'avenire

14. Prenant la parole, 12 ‘Ministrs OKWENJZ 2 confirmé gu'effectivement
les pouvoirs coloniaux avaient opéré des demarcatlons frontalieéres
sans se soudior d:s affinités tribales, éthniques et méme fami-
liales de la population. On trouve dans presquc tous les pays
africains, des membres d'unc famillo séparés par une frontiere.

‘ I1 a cité le cas d3 1l'oucst du Kenya qui était Ougandais dans 12

erpse Il glegt déclaré iprassionné par 1l'amplour des pertes
subies par le Rwanda a causc ds ce gonrs de décisions ¢ Il s'agit
pratiquement de tous l:s districts de MBARARA, BUSHENYI, RUKUNGURT ,
KIGEZI ot unc portic du BUNYORO. Ces régions abritent actuellement

plus de 2 millions A'habitantse

no::/ooo
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les mesures prises par leg deux gouvernements pour maitriser la situationy

1a nationalité des rifugids et les recommandations utiles aux deux

o YA ek

gouvernements,

La commission o convenu de ce qui suit ¢
1. Le Gouvernement Ugandnis aceepte d'assumer ses responsabilités
vis-8~vis des ressortissonts rwandois vivant encore en Ugonda et
de gorder les réfugids+dans des zones ﬂfterminées, confornénent aux
lois et procddures intern~tionclement reconnues.

2. Les Gouvernements Rwondais et Ugondais conviennent de maintemir

1la loi et llordre & leur frontidre comrmune.

3+ Le Gouvernement Rwandais s'engnge & examiner le plus rapidement

-

possible les demandes introduites par les rcfugiés rwﬁhdais

»

vivant en Ugonda en vue de ‘leur rﬂpatriement volonﬁﬁife.‘ j *_"ﬁ

les réfugiés récemment arwivis cu Rwanda pour duterm1ner leur

8 nationalité,

% 5; Le Gouvernement Rwandais a uccepte de réintégrer ceux qui auront
4

$té identifiés corme ses ressortissants qui sont rentrés et le

Gouvernenent Ugandnis s'engage & exominer la possibilité d'iﬁdemnisexi

4 ceux d'entre eux qui auraient laissé leurs biens en,Uganda,

b{ 6. Le Gouvernement Ugandnis acceple que les ressortissants ugendais

identifiés comme tels soient considdrés comme des - réfugids ugandais

zj au Rwanda et 1'Ugonda slengnge & exmminer leurs demandes de rapatriement

volontaire conformement a la lvu slotion internationele en matiére de réfugiés,

- Te La Commission recommonde aux deux Gouvernement" de poursuivre
4 les négociations blluturulcs sur l'avenir des ressortissants et des
réfugiés rwandais V1vnnt encore en Ugonda en vue de lui trouver une

gsolution permanente,

8, Bu égard & 1l'urgence et & l'importonce de lo situntion, la commission

mixte rwando-mgandaise recomiande cux deux Gouvernements de mettre

ces mesures en application aussitdt que possible,

Les deux Délégations ont réaffirmé les engagements

de leurs gouvernements respectifs envers la Charte de 1'0.U.l., de

1'0,N,U. et d'autres conventions internationales auxquelles ils sont

‘ parties prenantes.




-‘ La Commission a loud

le Général-Major H/BY/RTIATL Juvin
et de Son Excellence Dr, A, lMilton

de 1'Uganda en vue de trouver une

jen
)
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Monsieur GAT.BAZI Félicien,
Ministre des Affaires Sociales
et du Développenent Communautaire,

Chef de la Délégntion Rwondaise,

les efforts de Son Excellence

UBOTE, Président de la République

solution durable au probléme des rifugids,

it & Gabiro, le 27 Octobre 1982,

Honorable Wilson OKWENJE,l.P.,

Minigstre de la Fonction Publique

et des Affaires du Cabinet,

Chef de la D¢légation Ugandaise,

Prisident de 1la République Rwandaise







ANMENE 5: DOCUITINT DI TRUVATL XA SERVI DE B.SE DE DISCUSSION
| POUR I/, RED.CTTON DU COMUHIQUE CONJOLNI.

B P

N
: »
1. RUANDY
TLe Gouvernement Ugondais stengoge 3 garder tous les réfugiés rwandais

qui sont encore sur gon - territoire et tous les ressortissants
rwondais qui y sont Stablis et qui y vivent normalement dans le respect

des lois et des institutions politiques de 1'Ugnndas

UG/ NDL
Te Gouvernement Ugondais accepte dlossumer ses responsabilités vis=a~vis

“des réfugiés rwandais qui vivent encore en Ugonda et de les garder
dans des camps bien déterminés aussi longtemps ‘qu'ils souhalteront

rester en Ugando.

2, RWANDA
Le Gouvernement Rwandais s'engnge 3 examiner le plus rapidement
possible toutes les demondes de rapotriement volontaire introduites
par les réfugiés et d'y répondre conformément & sa 1législation en
natidre de réfugiés et compte tenu de la sécurité de son territoire.
UG 1TDL
Le Couvernement Rwandais slengage & examiner le plus rapidement‘possible
les demandes introduites par les réfugidés rwendais vivant en Uganda en vue

de leur rapatriement volontoire.

3. RULNDL

Les deux Gouvernements ~cceptent de procdéder 3 1'identification

des personnes récemment arrivées au Rwanda pour déterniner leur
nationalité.
UCG.NDA

Les deux Gouvernements ont convenu de la nécessité dl'identifiexr

les réfugiés récemment arrivés au lwanda pour déterminer leur nationalitdé.

4. BWLNDL.

Le Gouvernement Rwandails s'engoge & gorder ceux qui auront été identifiés
comme ses ressortissants mais demande qu'ils soient indemnisés pour

les biens qu'ils ont perdus suite 4 leur déplacement,

es/ e
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UGLITDA
‘\ - ¥ /
Le Gouvernement Rwondais accepte de réintégrer ses reﬂdortiséhnts qui
sont rentrés et le Gouverncrent Ugondois s'cnu ge 3 ¢éxaminer la possibilité .
| d'indemniser ceux d'entre eux qui aurnient laissé leurs biens en Ugenda,
5« RWLNDL
Le Gouvermement Ugnndnis s'cngnge & reprendre tous les autres gui
n'auront pas été identif comrie rwondais, étant entendu que 1e
Gouvernement Rwcondais considére ces derniers comme des. re v“ortlsshﬁts
3 V ‘
) ugandais, i SR
v 1 \ L
UGLIDA -

Le Gouvernement Ugondais accepte que les ressortissants ug“ndals

identifiés comme tels seront considdrdés comme des rvfu&'éswugwndals
au Rwanda conformément & la législation internationglies@ ﬂmilere de.

réfugiés.,

6, RW/NDL

e Les deux Délégations recormandent aux deux Gouvernements d'ouvrir des

négociations globales sur le probléme de lo présence des ressortissants

rwandals en territoire ugondois en vue de lui trouver une solution™ -

définitive,
U G.[-.ND.[L L]
Les deux Gouvernements slengngent & poursuivre les négociations

bilatérales sur le probl2me des riéfugidés rwandais vivant encore en Uganda '

en vue de lui trouver une solution permanente,

- - w am ee == s
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ANNEXE VI s

VERSION RWANDAISE DU PROJET DE RAPPORT DE LA REUNION DE LA COMMISSION MIXTE &
RWANDO-UGANDAISE SUR LE PROBLEME DES REFUGIES, TENUE A GABIRD DU 22 AU 27
OCTOBRE 1982.

7

I ntroduction.

e AU début du mois d'Octobre 1982, de nombreux réfugiés en provenance §

Z ’ix»:‘&fcy S

de l*ﬁﬁanda Dnt commencé & arriver au Rwanda, en traversant notre frontiére
i

commune pr1nc1palement du- c6té de : KAGITUMBA - NYABWISHONGWEZI - RWEMPASHA

et GATUNA."Le nombre de ces arrivées mabksives dont la majorité était composée'

de femmes,; d'enfants et de vieillards, augmentait de jour en jour, a tel
point gue, 3 semaines aprés le premier enregistrement, les estimations fai-.g

Eaientiétét_deiplus{de 40 000 réfugiés arrivés au Rwanda.
Et le mouveﬁent gtait enéore lein de s'arr@ter.
Devant cette affluence inattendue, le Gouvernement Rwandais a-

cdiatement leS des mesures d'urgence pour venir au secours de ces réfu-

nisations humanitaires tant nationales qu 1nte

Gouvernement






imm
gieés et

nationales.

En méme temps, il a ‘entamé des contacts avec
Ugandais qui avait sur soi territoire, la responsabilité de ces persO
fuyﬁ;éﬁt. Celles-ci déclaraie‘t avoir é?é chassées par des groupes organiseés
qui les qua%}f}aient de Rwandais.

C'est dans le cadre de ces contacts gque S.E. le Président
HABYARIMANA et S.E. le Président OBOTE owt décidé de mettre sur pied une
commission ad hoc avec mandat de se réunir le plus t8t possible et de formu-

ler des propositions de solutions concrétes et satisfaisantes.

Cette commission mixte rwando-ugandaise s'est réunie.d Gabiro du

22 au 27 octobre 1982 pour se pencher sur ce délicat problémg

Ls délégation rwandaise était conduite par le Militant Feliciem

Ministre des Affaires Sociales et du Développement Communautaire et la délé-

gation ugandeise était conduite par Monsieur Wilson OKWENJE, Ministre de la

Fonction Publique et des Affaires du Cabinet.







% £ - i -
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Dans leurs déclarations annexées au présent rapport, es Chefs de

€légation ont montré les préoccupations de leurs Gouvernements.

Pour le Gouvernement Rwandais, il faut au préalable arr@ter 1'afflux de ces
réfugiés et ensuite chercher une solution durable pour eux. Cette solution
consisterait en un retour de ces gens dans le pays d'ot ils viennent.

Pour le Gouvernement Ugandais, les réfugiés "Rwandais", refusant de réinte-
grer les camﬁé prévus pour tous les réfugiés, ont préféré regagner volontai-

rement leur pays d'originme.

Des négociatisns ont &té menées au cours de cette réunion et ont

porté essentiellement sur les points ci-aprés :

1° - Faits historiques qui soutendent le meuvement actuel ;

2° - Le caractére volontaire ou involontaire du mouvement actuel des réfugiés:

3° - Les mesures prises par les deux gouvernements pour maitriser la situe-
tian s

4° - Le probléme de natiomalité de ces réfugiés ;

5° - Propesition de solutionss

I1 convient de préeciser que les points 2 3 5 ci-dessus concernent

exclusivement le mouvement actuel.

I1 est 3 noter également qu'un représentant du Haut Commissaire
des Nations Unies pour les Réfugiés a assisté en tant qu'Observateur 3 la

réunion et qu'il a fait une déclaration dont le texte est annexé au présent

rapport.
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